- En Buenos Aires, a los tres dias
del mes de Jjulio de 2008, a 1la
hora 10 y 45:

Sra. RECTORA.- Vamos dar comienzo a esta reunidédn ordinaria
del Consejo Superior que, si no me equivoco, es la novena que
realizamos este afio.

Rédpidamente voy a informar sobre algunas cuestiones. En
primer lugar quiero hacer publica una nota que llegd anoche a
la Secretaria de Desarrollo y Vinculacidén Institucional del
IUNA. Dice asi: "“De nuestra consideracién: nos dirigimos a
Usted ©para agradecerle y felicitarla ©por el excelente
desempefio de los intérpretes de danzas folkldéricas y danzas
contempordneas de la institucidén que usted dirige en el
espectédculo final del <ciclo “La percusién en 1la escuela”
efectuado el 1° de julio en el Auditorio de Belgrano. Los
ochocientos «cincuenta alumnos mas los docentes presentes
ovacionaron la actuacién de los mismos. Le solicitamos haga
extensivo este saludo a los respectivos decanos y esperamos
seqguir contando «con tan valioso aporte. La saludamos
cordialmente, Osvaldo Abruzezi, Actividades Didéacticas del
Teatro Coldén.” Queria hacer publicas estas felicitaciones al
Departamento de Artes del Movimiento % al Area
Transdepartamental de Folklore.

Siguiendo con las buenas noticias, quiero anunciarles
-en todo caso si quieren més informacidén en algin momento el
doctor Pablo Di Liscia puede ampliarla- que han sido
aprobados los proyectos PICTOS que fueran presentados ante la
entonces Secretaria de Ciencia y Técnica, ahora Ministerio de
Ciencia, Tecnologia e Innovacidén Productiva. Esta es una
informacién de hace aproximadamente diez dias, y han sido
aprobados el 65 por ciento de los proyectos presentados, gque
es un buen promedio. Mejor hubiera sido que se aprobaran
todos, pero el 65 por ciento es un buen promedio.

Como vya se dijo oportunamente cuando este Consejo
Superior tratd el tema, esto no sbdélo es importante ahora sino
que también abre una proyeccidén inmensa para proyectos de
investigacidén, ya no en el &rea del Programa de Incentivos
del Ministerio de Educacidén sino que hablo de otra proyeccidn
dentro de lo que es el Ministerio de Ciencia, Tecnologia e
Innovacién Productiva.

En el sobre que les ha llegado ustedes tienen el informe
final del encuentro de Cartagena, el Encuentro Regional de
Educacién Superior para América Latina y el Caribe. Esto es
no sb6élo para conocimiento de todos los consejeros sino
también para que ustedes lo difundan en el ambito de las
unidades académicas a aquellas personas gue crean gque pueden
a su vez trabajar o tener en cuenta los contenidos de este
documento.

Es un documento abierto a 1la discusidén, que seré
presentado en el encuentro mundial del afio que viene en Paris
y que marca lineamientos para la politica de educacién
superior en la regidén para el futuro.

Quiero decirles que en ese documento, cuando  se
describen las diferentes ramas del conocimiento o se habla de
ciencia vy técnica, también aparece la palabra arte o el
conocimiento desde el punto de vista artistico. Para nosotros
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es muy importante que esto esté y en este sentido el comité
de redaccién final del documento ha tenido en cuenta aportes
que desde el lugar que yo representaba en esa conferencia le
hemos hecho llegar. Este no es un dato menor para nosotros.

Finalmente quiero decirles que ya no sdélo en la Comisidn
de Interpretacidén y Reglamento ampliada para debatir el
estatuto sino también en la Comisidén de Asuntos Académicos se
estd trabajando con la modalidad de abrirse y trabajar en
conjunto con los responsables de las &reas académicas de las
diferentes unidades académicas. Ya se han hecho tres
reuniones y a su vez se armaron subcomisiones para trabajar
temas especificos, Dbésicamente para la discusidén de 1los
planes de estudio, pero tengo informacidén de que se esté
trabajando intensamente de esa forma.

También se realizé en el Rectorado un curso de
capacitacién para el 4&rea administrativa para la parte
especifica de Compras, que durdé dos dias y contd con gran
presencia de 1los 1integrantes de cada una de las wunidades
académicas.

Sefialo esto porque decir que es la novena reunidén del
Consejo Superior en el afio 2008 o decir gue este Consejo
Superior ya ha emitido la resolucién N° 27 implica un inmenso
trabajo de todos ustedes, aportando todos los dias. Y digo
todos los dias porque todo el tiempo en el Rectorado hay de
reuniones de comisiones, de subcomisiones, con los
secretarios, etcétera. Del mismo modo, se estd desarrollando
una labor muy intensa en términos de produccién de
conocimiento y de produccién artistica, por los trabajos de
extensién o por las producciones artisticas que estan dando
vueltas por 1los teatros y los escenarios de la ciudad de
Buenos Aires.

Esta felicitacién puntual es para el Departamento de
Artes del Movimiento y al Area Transdepartamental de Folklore
por la actividad realizada antes de ayer, pero reconozco Jque
en todas las unidades académicas se estd haciendo un inmenso
trabajo.

Asimismo, tenemos una informacidén especifica para el
claustro no docente que ya fue comentada con los no docentes
de algunos departamentos en el sentido de dgque este mes
estardn recibiendo un aumento salarial del 10 por ciento vy
que van a recibir el nuevo incremento en el mes de agosto.
Esto se va a considerar conforme a las categorias que tienen
ahora, en funcidén del 2213. Se ha firmado un acuerdo salarial
entre la SPU, el CIN y la FATUN para otorgar este aumento.
Esto, Jjunto con el paliativo que este Consejo Superior
decidié oportunamente, son cuestiones transitorias que por un
lado ayudan a sobrellevar el conflicto planteado, pero no nos
olvidemos que lo gque tiene que salir es el famoso
reencasillamiento.

Quiero decir a los no docentes que en el sueldo anual
complementario que ya se ha cobrado han percibido la parte
proporcional de ese aumento, que van a terminar de cobrar con
el sueldo de junio.

Con respecto a la deuda que tiene el Rectorado con el

subsidio de 1.000 pesos del 2007 para los proyectos de
investigacién, wvamos a hacer el esfuerzo de pagarlos la
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semana préxima porque hemos recibido minimamente la partida
correspondiente a Ciencia y Técnica.

Por ultimo, entiendo que la profesora Romina Barrionuevo
estd sentada en representacién de la asociacidén ADIUNA. En la
reunidén pasada del Consejo, en la que estuvo presente la
profesora Cocce, han hecho un reclamo por un dinero para
cursos de capacitacién y por estos subsidios de
investigacién. A ambas cuestiones he respondido en dicho
Consejo respecto de por gqué no estdbamos entregando los
subsidios y expliqué que existia un tema de procedimiento que
faltaba completar por 1lo cual estaban 1los fondos de 1la
capacitacidén, pero no se habian cumplimentado.

Si bien yo he contestado en el Consejo Superior y ademés
hemos trabajado en el transcurso de este tiempo en este
sentido, no sélo ha circulado un mail cuestionando 1la
transparencia del funcionamiento del Rectorado y atribuyendo
la no ejecuciétn de estas dos cuestiones a razones de
persecucién politica. Yo sé que asi como lo recibi vyo 1lo
deben haber recibido muchos de wustedes y 1o deben haber
recibido muchas personas de la comunidad.

Al mismo tiempo, ADIUNA ha enviado al Rectorado una
carta documento solicitando esos fondos. La carta documento
estd siendo contestada al tiempo que se estd convocando a una
paritaria con dicho sector gremial para considerar este tema,
que en definitiva es 1lo que corresponde para poner en ruta
los <cursos de capacitacién. La carta documento hace el
reclamo y reserva derechos legales.

Quiero decirles que ese mail no sélo llega a la
comunidad del IUNA; ese mail llega a muchos lugares de afuera
del IUNA, porque estas cuestiones también se denuncian en el
Ministerio, en los gremios, y esta es una situacidn
complicada. En realidad, este Consejo Superior, méds 1los
consejos departamentales de las unidades académicas, méas los
docentes al frente de sus cursos, mas los no docentes al
frente de sus tareas, mas los alumnos con su responsabilidad
de cursar, de rendir sus materias, de entregar sus trabajos,
estdn trabajando con muchisima responsabilidad. Y hay datos
objetivos 'y concretos de que ha mejorado la imagen
institucional del IUNA, la produccién artistica vy 1la
produccidén académica del IUNA. Entonces, yo les quiero decir,
sefiores, que este tipo de denuncias en el afuera son muy
complicadas para la institucién.

Yo voy a contestar lo gque tenga gque contestar. S$Sé que
esto ha producido bastante malestar en otros integrantes, no
sb6lo en el Rectorado, y yo les agradezco las medidas de apoyo
que he recibido en ese sentido.

Tiene la palabra el profesor Moreno.

Sr. MORENO.- La pregunta que quiero hacer es sencilla: ;quién
suscribe esta declaracién de la Conferencia Regional de
Educacidén Superior?

Sra. RECTORA.- Los miembros participantes de lo que fue el
Congreso Regional de Educacidén Superior realizado en
Cartagena de 1Indias. En el orden del dia estd el primer
borrador del informe final. Los contenidos que aparecen alli
fueron aprobados en el plenario del Congreso, compuesto por
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3.500 personas de América Latina y el Caribe. Lo termind de
redactar un comité de redaccién final designado por el propio
Congreso. Supongo que serd ese comité quien lo suscribe; no
tengo aqui los datos, pero..

Sr. MORENO.- Esta bien, pero seria importante conocer no los
3.500 participantes sino las autoridades y las entidades que
representaron.

Sra. RECTORA.- La IESALC es la organizadora de este Congreso,
es el Instituto de Educacidén Superior para América Latina vy
el Caribe, que depende de la UNESCO. La IESALC es quien
organizé este Congreso y la presidenta es la profesora Ana
Lucia Gazzola, de la Universidad de Belo Horizonte, Brasil,
quien desde hace muchos se encuentra en la UNESCO trabajando
en el 4rea de educacidén superior.

Sr. MORENO.- Sélo queria tener esa informacidén para saber
cémo estaban validados los datos.

Sra. RECTORA.- Se la voy a hacer llegar méds especificamente.
Tiene la palabra la profesora Barrionuevo, por ADIUNA.

Sra. BARRIONUEVO.- Con respecto a lo que se dijo recién del
gremio docente ADIUNA, queria ceder la palabra al Secretario
General del gremio, ahora en licencia, el profesor Oscar
Marchetti, para gque amplie un poco qué es lo que estd pasando
con este subsidio gue no hemos obtenido todavia.

Sra. RECTORA.- Tiene la palabra la profesora Torlucci.

Sra. TORLUCCI.- Quiero saber si va a hablar en caracter de
secretario gremial o en carédcter de su licencia al cargo como
secretario académico del IUNA.

Sr. MARCHETTI.- Estoy en licencia por el cargo de secretario
académico y como yo he sido secretario general hasta ahora vy
he llevado a cabo la negociacidén paritaria ante el CIN y la
SPU, queria aclararle al Consejo, ya que ha sido..

Sra. RECTORA.- Profesor: tenemos que votar y me han pedido
cumplir con la formalidad. ¢Estamos de acuerdo? Hay un pedido
de la representante de ADIUNA, que si tiene voz en el
Consejo, de darle la palabra al secretario general de ADIUNA,
en licencia. ¢Estamos de acuerdo para que hable?

- Se practica la votacidn.

Sra. RECTORA.- Se registran 24 votos por la afirmativa, 6
votos por la negativa y ninguna abstenciédn.

Tiene la palabra el profesor Marchetti. Le solicito que
sea breve.

Sr. MARCHETTI.- Agradezco el acto democréatico.

Quiero informar a este Consejo que este acuerdo fue
firmado el 29 de septiembre de 2007, y ahora en julio
tendrian gque estar ambas partes -gremial y @paritaria
universitaria- rindiendo los cursos de capacitacién gratuita
para los cuales fue girado el dinero, 17.500 pesos. Sin
embargo, en una de las reuniones del Consejo Superior
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aparecié esa cifra dentro de los Dbalances presentados vy
aprobados por este Consejo.

Quiero recalcar gque no se trata de una nueva paritaria.
Esto vya fue discutido, presentado y aprobado por el
Ministerio. Por eso fue girada esta suma de dinero al IUNA,
que esta parte gremial viene reclamando desde hace nueve
meses, y siempre nos encontrdbamos con la respuesta de que el
dinero no habia sido ingresado. Luego me entero que habia
sido ingresado en los balances que fueron aprobados por este
Consejo Superior, donde dice: Programas de Capacitacidn
Docente: 17.500 pesos. Esto fue a través de un acuerdo
paritario con esta representacién gremial y la Federacidn
FEDUN, que la cual pertenecemos como gremio de base.

Hemos sido muy pacientes hasta el UGltimo momento. Hemos
reclamado por la via y los —canales correspondientes,
institucionales, hasta que nos quedamos sin tiempo. Y esta
agrupacién no se iba a ser cargo del incumplimiento
paritario, porque lo Unico que falta es que la sefiora rectora
pida a esta asociacidén gremial que se haga cargo de algo que
no cumplidé por no contar con el dinero que si estaba en
Tesoreria del IUNA.

No es un nuevo acuerdo paritario; no hay que discutir
nada en nuevas ©paritarias. Esto vya fue perfectamente
presentado y aprobado, y por eso los dineros fueron girados.

Sra. RECTORA.- Yo ya informe lo que tenia que informar. Se va
a contestar la carta documento, se los va a citar y se va a
poner en procedimiento el reclamo, que es Jjusto. El1l dinero
estd, nunca se negd, pero a lo mejor no coincidimos en la
forma en la que debe ser girado.

La ultima cuestién que qguiero comunicarles es que
también estamos convocando a paritarias particulares, ya que
han pasado las elecciones de la Comisidén Interna de ATUNA,
del sector no docentes. Si bien estamos convocando a estas
dos asociaciones gremiales para seguir con el tratamiento de
los temas en conjunto, gquiero decir que este Rectorado ha
planteado en todos los sentidos un trabajo muy plural y este
Consejo Superior es el resultado de ese trabajo. Por 1o
tanto, también en este mismo sentido, si bien en este caso
vamos a trabajar con los gremios especificos involucrados,
porque no le qguitamos reconocimiento al trabajo que hizo
ADIUNA en relacidén con este convenio que se firmdé entre el
CIN, la Secretaria de Politicas Universitarias y la FEDUN,
que es la Federacidén que lo agrupa, para lograr un espacio
para los cursos de capacitacién docente, ni al trabajo que
hizo la FATUN, federacidén que agrupa a ATUNA, que lograron el
reencasillamiento. No negamos esa realidad pero tampoco
negamos la otra, que es que hay otros gremios que trabajan
dentro de la institucidén. Y en el mismo sentido plural con el
que venimos trabajando en este Consejo Superior y en todas
las unidades académicas, en el mismo sentido seguiremos
trabajando con los gremios.

Vamos a tratar los temas del orden del dia.
Corresponde que pasemos a la aprobacidén de las actas del
Consejo Superior. Voy a 1ir nombréandolas vy, en todo caso,

después las aprobamos en conjunto. ¢Hay alguna observacidn
para el acta del 10 de abril del 20087
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Tiene la palabra el consejero Senderowicz.

Sr. SENDEROWICZ.- En esa reunidén la consejera Idoyaga Molina
me tratd de ignorante. Eso no figura en el acta. Entonces
pido se me suministre una copia de la versién grabada, de
manera tal de poder constatar la existencia o no de esa
calificacién.

Sra. RECTORA.- Como tenemos registro del audio, oportunamente
le haremos 1llegar una copia; no se la podemos facilitar
ahora.

Tiene la palabra la profesora Idoyaga Molina.
Sra. IDOYAGA MOLINA.- Absolutamente, dije que era ignorante en
relacidén con la investigacidén y los posgrados y que era mejor
entonces que no votara, porque él dijo que se iba a abstener,
dado que yo lo habia interrumpido o habia molestado, y le
dije que me parecia fantéstico, que en relacién con
investigacidén no votara por ignorante.
Sra. RECTORA.- Le podemos dar la copia del audio gque habia
solicitado pero esto ya va constar en las actas de la reunidn
de hoy.

Profesor Senderowicz.
Sr. SENDEROWICZ.- A confesidén de parte, relevo de pruebas.
Aqui la consejera Idoyaga Molina afirma haber dicho tal cosa.
Entonces, con tal caréacter informo que voy a iniciar los
procedimientos para gque un tribunal académico entienda en tal

caracterizacidén mia.

Sra. RECTORA.- Pasamos a ver si hay alguna observacién al
acta del 17 de abril de 2008.

- No se formulan observaciones.

Sra. RECTORA.- ;Alguna observacidén al acta del 22 de mayo de
20087

- No se formulan observaciones.

Sra. RECTORA.- ;Alguna observacidén al acta del 2 de junio de
20087

- No se formulan observaciones.

Sra. RECTORA.- :;Alguna observacidén al acta del 12 de junio de
20087

- No se formulan observaciones.

Sra. RECTORA.- En realidad voy a tener que votarlas una por
una porque no es la misma situacién con cada una de ellas.

Se va a votar la aprobacién del acta del 10 de abril de
2008.

- Se practica la votacidn.
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Sra. RECTORA.- Se registran 26 votos por la afirmativa, 1 por
la negativa y 6 abstenciones.

Tiene la palabra la consejera Burré.

Sra. BURRE.- Buenos dias. Queria fundamentar mi voto por la
abstencién en funcidén de que no puedo aprobar algo sobre una
reunién en la gue no estuve presente. Hago extensiva esta
fundamentacién de abstencidén para la votacidén de las demés
reuniones.

Sra. RECTORA.- Tiene la palabra el profesor Moreno.

Sr. MORENO.- Yo queria fundamentar la abstencién en funcidn
de que por el tiempo fisico no tuve tiempo directamente de
leer todas las actas. Este es un punto en el que inclusive
hay un dilema ético en el sentido de aprobar algo que
realmente no alcancé en tiempo para leer. Esto fue entregado
hace un dia y medio.. retirado hace un dia y medio.

Sra. RECTORA.- Estd bien, profesor, pero yo tengo una duda. A
la Secretaria del Consejo: ¢las actas no fueron siendo
enviadas oportunamente aungque no las hayamos aprobado?

Sra. GALLOTTI.- ©No fueron enviadas porque las reuniones
anteriores fueron extraordinarias % como en las
extraordinarias no se aprueba otro material, no se envian.

Sra. RECTORA.- Bueno, ha habido un error. Yo entendi.. Si bien
yo también las recibi ahora, crei que era un segundo envio y
entendi que habian sido enviadas antes.

Tiene la palabra la profesora Arraga.

Sra. ARRAGA.- Un comentario del mismo tenor. Yo también me
abstengo porque realmente es materialmente imposible.. Por
otro lado, sugiero también gque se vayan entregando a medida
que van pasando las reuniones, porque es muy dificil recordar
una reunién que sucedid hace dos o tres meses. Realmente, me
voy a abstener a pesar de haber estado presente, porque no
pude leer el material y porgque es mucho tiempo de diferencia
con el que nos llega el material.

Sra. RECTORA.- De todas maneras, vya estaba en consideracidn
el tema y no me gueda més que seguir poniéndolo en
consideracién. Dado que no hubo observaciones a las actas de
los dias 17 de abril, 22 de mayo, 2 de junio y 12 de junio..

Tiene la palabra el profesor Senderowicz.

Sr. SENDEROWICZ.- Adelanto mi abstencién a la aprobacidén de
las sucesivas actas, porque considero gue no es correcto, que
es completamente incorrecto, que lleguen cinco actas juntas.
Es materialmente imposible, por méds de disponer del tiempo
para la lectura, recordar exactamente lo pasado hace tres o
cuatro meses. Gracias.

Sra. RECTORA.- Estd claro, estd planteado el tema, pero de
todas maneras estamos en medio de la votacidén y agradeceria
mucho que esto se hubiera planteado antes. A mi no me queda
mas que seguir adelante con la votaciédn. Esté en
consideracidén la aprobacidén de las actas de los dias 17 de
abril, 22 de mayo, 2 de junio y 12 de junio.
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Sr. JUDKEVITCH.- ;Todas juntas?
Sra. RECTORA.- S5Si, porque no hubo observaciones.
- Varios hablan a la vez.

Sra. RECTORA.- De a una. Se va a votar la aprobacién del acta
del 17 de abril de 2008.

- Se practica la votacidn.

Sra. RECTORA.- Se registran 25 votos por la afirmativa,
ningin voto por la negativa y 7 abstenciones.

Se va a votar la aprobacién del acta del 22 de mayo de
2008.

- Se practica la votacidn.

Sra. RECTORA.- Se registran 25 votos por la afirmativa,
ningin voto por la negativa y 8 abstenciones.

Se va a votar la aprobacién del acta del 2 de junio de
2008.

- Se practica la votacidn.

Sra. RECTORA.- Se registran 23 votos por la afirmativa,
ningun voto por la negativa y 7 abstenciones.

Se va a votar la aprobacién del acta del 12 de junio de
2008.

- Se practica la votacidn.

Sra. RECTORA.- Se registran 27 votos por la afirmativa,
ningun voto por la negativa y 6 abstenciones.

Vamos a pasar al siguiente tema del orden del dia. Hemos
incluido en el temario la incorporacidén de nuevos miembros al
Tribunal Académico. En este sentido debo decir que 1la
ordenanza pide que sean cinco los miembros titulares que
conforman el Tribunal Académico mas el Secretario.

Cuando convocamos a los miembros del Tribunal Académico
para instituirlos en su nuevo rol y comenzar el procedimiento
del Jjuicio académico que este Consejo ha resuelto, nos
encontramos con una situacidén compleja porque una de las
personas del Tribunal Académico, concretamente la profesora
Graciela Dragosky, comunicdé a las personas del Rectorado que
la estaban convocando que ella habia renunciado a formar
parte del Tribunal Académico. Yo no tengo posibilidad de
tratar acd el tema porgque todavia no me llegd la renuncia. Lo
cierto es que la hemos convocado tres veces y no ha venido, vy
ya se ha hecho la reunién del Tribunal Académico.

Por ello, en realidad corresponderia gque nosotros
vayamos resolviendo situaciones que pueden presentarse a
futuro en la posibilidad de reunidén del Tribunal Académico,
si bien es cierto que puede trabajar con mayoria. Me han
solicitado si podemos designar nuevos miembros en caracter de
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suplentes por ahora, para que puedan reemplazar eventualmente
a los miembros titulares.

Tiene la palabra el doctor Judkevitch.

Sr. JUDKEVITCH.- ;Vamos a nombrar suplentes, pero por la
renunciante no ponemos otro titular?

Sra. RECTORA.- Todavia no lo podemos hacer, porque yo deberia
someter a consideracién de este Consejo la renuncia formal;
todavia no la hemos recibido. Lo que si yo puedo decir, vy
esto es fehaciente, es que tres veces convocamos a la reunidn
del Tribunal Académico, y la primera y la segunda vez la
profesora comunicé a las personas del Rectorado gque la
estaban citando, que ella no iba a formar parte, que
agradecia pero que iba a renunciar a esta designacién.

Tenemos esta situacidén. Yo supongo que en estos dias va
a llegar al Rectorado esa renuncia. Tengo entendido que en
otro caso puede ser en la propia notificaciédn que se le envid
de la resolucidén que ella manifiesta de pufio y letra.. Lo gque
pasa es que yo esto no lo tengo corroborado.

Como supongo gque la prodéxima reunidn ordinaria del
Consejo va a ser la segunda semana de agosto, porque antes
vamos a estar en pleno receso invernal, y para que esto no
impida el trabajo del Tribunal Académico, dque tiene un
trabajo inmenso que hacer, vimos como alternativa la
posibilidad de al menos designar dos miembros suplentes y que
eventualmente pudieran integrarse reemplazando a las personas
que.. Pero, bueno, esto estd a consideracidén del Consejo.

Tiene la palabra el doctor Judkevitch.

Sr. JUDKEVITCH.- Por lo que estuvimos conversando un poco
afuera con la profesora Torlucci y el doctor Valle, la idea
era proponer suplentes, pero sélo para el caso de renuncia y
no para ausencia. Dado que se trata de un Tribunal y cada uno
tiene un criterio personal tal wvez diferente al de otro,
tendriamos que hacer esa aclaracién. No podemos estar
llamando a un suplente porque se enfermdé el titular. De esa
forma estarian cambidndose los criterios constantemente vy
cuando vuelva el titular, su criterio va a ser distinto al
del suplente. Entonces me parecidé muy correcta la idea de
Torlucci en cuanto a proponer suplentes solamente para ser
llamados en caso de renuncia del titular, porgque seria la
unica forma en que haya una continuidad en los criterios.

Sra. RECTORA.- Tal vez no fui clara al explicarme pero esta
es la idea.

En este sentido queria saber si hay alguna propuesta
para un miembro més.

Sr. JUDKEVITCH.- Primero tenemos que votar si se acepta la
designacién de los suplentes. Si aprobamos eso recién podemos

aprobar los nombres.

Sra. RECTORA.- La consejera dice que podria ser suplido por
excusacién o recusaciédn.

Sra. TORLUCCI.- Yo diria en caso de vacancia permanente, por
el motivo que fuere.
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Sra. RECTORA.- Entonces se va a votar la consideraciédn por
parte de este Consejo de la designacidén de miembros suplentes
para el Tribunal Académico, que pasarian a ser titulares en
caso de vacancia permanente de los miembros actualmente
designados.

- Se practica la votaciédn.

Sra. RECTORA.- Se registran 33 votos por la afirmativa. Se
aprueba por unanimidad.

Ahora si habria que proponer nombres. Les pido a los
consejeros si tienen alguna propuesta para integrar con
caracter de suplente y sbélo para el caso de vacancia de 1los
miembros titulares del Tribunal Académico.

Tiene la palabra la profesora Vignolo.

Sra. VIGNOLO.- Quiero proponer a la doctora Claudia Sandra
Krmpotic.

Sra. RECTORA.- Recuerden las condiciones gque tienen que tener
los miembros de un tribunal académico: diez afios de
antigliedad en la docencia universitaria, ser docente por
concurso.

Sra. VIGNOLO.- La doctora Claudia Sandra Krmpotic es doctora
investigadora categoria 1, profesora titular de la
Universidad de Buenos Aires, entre otras universidades, y es
docente del posgrado de Folklore.

Sra. RECTORA.- ;Hay alguna otra propuesta?

Sr. TRAVERSA.- Quiero presentar a la profesora Mabel Tassara.
Es profesora en el Area Transdepartamental de Critica de
Artes, una persona de una trayectoria importante en el
dominio de la teoria del arte, ya cerca de retirarse. Es una
persona qgue ha mostrado honorabilidad en todo su desempefio
académico, y ademds un desarrollo académico importante. Ha
pasado varios concursos en la Universidad, entre ellos en el
IUNA, pero también en la Universidad de Buenos Aires, donde
es profesora titular. Desde hace mds o menos treinta afios
desarrolla una tarea de investigacidén importante, gque se ha
reflejado en 1libros vy trabajos gque han puesto algunas
indicaciones importantes dentro de su &rea particular, que es
la critica y teoria del arte. En funcién de esos méritos y de
su caracter irreprochable, me parece gque seria un miembro
adecuado para el tribunal.

Sra. RECTORA.- Entonces tenemos dos propuestas. Me parece que
seria bueno tener mas de un miembro nombrado como suplente.

Sra. IDOYAGA MOLINA.- Podriamos nombrar hasta cinco miembros
suplentes, considerando que las personas pueden excusarse,
pueden ser recusados por el actor, o pueden renunciar. De
modo tal gque si no nombramos un tribunal lo mds numeroso
posible no tenemos garantia de la continuidad del trabajo de
ese tribunal. Ademéds en mi calidad de profesora de Filosofia
y Letras, facultad a la que quiero, conozco perfectamente la
técnica de la de renuncia: vamos renunciando de a uno y no
dejamos que alguien se doctore.
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Como ejemplo de ello puedo nombrar a la licenciada
Virginia Fortich Baca, gque durante dos afios tratdé de juntar
un Jjurado y no pudo doctorarse Jjamds porgque cada vez dJue
llegaba hasta esa instancia alguno renunciaba, y harta se
fue.

Sr. SENDEROWICZ.- Quiero saber si la propuesta por la
profesora Vignolo es docente del grado o del posgrado.

Sra. VIGNOLO.- Es docente de grado en la UBA y de posgrado en
el TIUNA.

Sra. RECTORA.- ;Hay alguna otra propuesta?
Tiene la palabra la profesora Vignolo.

Sra. VIGNOLO.- Si wvamos a incorporar mas de dos personas
propongo a la doctora Maria Cristina Krause, ex Vicerrectora
de la Universidad de San Juan, actualmente profesora titular
ordinaria en dicha universidad; también tiene categoria 1,
dirige un PID de la Secyt y también es doctora investigadora
categoria 1.

Sra. RECTORA.- Tiene la palabra el profesor Moreno.

Sr. MORENO.- :;La Ultima doctora propuesta se desempefia en el
IUNA?

Sra. RECTORA.- No.
Tiene la palabra la profesora Idoyaga Molina.

Sra. IDOYAGA MOLINA.- Quiero proponer alguien més, porque si
hay cinco miembros podemos suponer que los cinco se qguieren
ir. Por lo tanto propongo al profesor Martin Juan Etchevers,
profesor adjunto por concurso -no es mucho al lado de 1la
propuesta académica que nos ha hecho el doctor Traversa- de
Psicologia de la UBA; Prosecretario de Investigacidén de dicha
facultad y tiene diez afios de docencia, de manera tal dque
cumple con los requisitos.

Sra. RECTORA.- Vuelvo a insistir y quiero recordarles cuédles
son las condiciones que tiene que tener una persona para
formar parte del Tribunal.

Hasta donde yo recuerdo -le pido al doctor Valle que me
confirme si esto es asi- la ordenanza no dice que debe ser un
docente de la institucidén. Mirando en otros sentidos, asi
como existe un banco de evaluadores de proyectos de
investigacién, no estaria mal tener un banco o una bolsa de
jurados internos y externos dentro de la institucidén, también
de evaluadores y de personas que puedan formar parte del
Tribunal.

No hemos decidido el nuUmero, pero tenemos cuatro
posibilidades. Voy a someter a votacidn si estamos de acuerdo
en incorporar mads de una persona y tenerlas ahi como posibles
candidatos a formar parte del Tribunal Académico.

- Asentimiento.

Sra. RECTORA.- Por la aprobacién de la doctora Krmpotic.
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- Se practica la votacidn.

Sra. RECTORA.- Se registran 27 votos por la afirmativa,
ningun voto por la negativa y 7 abstenciones.

Por la aprobacién de la profesora Mabel Tassara.
- Se practica la votacidn.

Sra. RECTORA.- Se registran 27 votos por la afirmativa,
ningin voto por la negativa y 6 abstenciones.

Por la aprobacién de la doctora Cristina Krause.
- Se practica la votacidn.

Sra. RECTORA.- Se registran 27 votos por la afirmativa,
ningun voto por la negativa y 7 abstenciones.

Por la aprobacién del magister Martin Juan Etchevers.
- Se practica la votacidn.

Sra. RECTORA.- Se registran 25 votos por la afirmativa,
ningun voto por la negativa y 8 abstenciones.

Pasamos al siguiente punto del orden del dia.
Corresponde incorporar a las consejeras del Area
Transdepartamental de Formacién Docente, la profesora Susana
Pires Mateus, en su calidad de directora del &rea, y a la
profesora Marina Burre, en su calidad de consejera superior
por el claustro docente, a las comisiones permanentes del
Consejo Superior. Si bien 1les dimos 1la bienvenida en el
Consejo anterior, no las habiamos incorporado a las
comisiones. Escucho propuestas.

Tiene la palabra la profesora Gémez.

Sra. GOMEZ.- Yo dgueria proponer a la profesora Susana Pires
Mateu a la Comisién de Asuntos Académicos, en primer lugar
porgue siempre trabajdé en esa comisidén, y en segundo término
porque es la directora de Formacidén Docente. Me parece que
estd muy bien que venga a realizar aportes y creo que seria
muy bueno el aporte que ella nos podria ofrecer en la
comisién.

Sra. RECTORA.- Hay un pedido, ademéds de una propuesta, de la
presidenta de la Comisidén de Asuntos Académicos de que la
profesora Susana Pires Mateu, por su trayectoria vy su
participacién anterior en dicha comisién, pueda formar parte
de esa comisidn.

Para refrescar un pogquito la memoria acerca de cdmo
estdn 1integradas las comisiones, excepto la Comisidén de
Investigacidén y Posgrado, el resto de las comisiones tiene la
cantidad de miembros que debe tener repartidos entre 1los
diferentes estamentos. La Unica que ha quedado con un miembro
menos es la Comisidén de Investigacidén y Posgrado. Por 1lo
tanto, seria bueno que una de estas personas se incorpore a
esa comisién, pero la otra persona quedaria en cualquiera de
las comisiones. ;La profesora Pires Mateu estaria de acuerdo
en integrar esa comisién?
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Sra. PIRES MATEU.- Si.
Sra. RECTORA.- Estd de acuerdo.

Hay muchos temas, estd muy fuerte todo el tema de la
formacidén docente a partir inclusive de la creacidén el afio
pasado del Instituto Nacional de Formacidén Docente. Me parece
que en esa linea hay mucho trabajo para desarrollar.

Pasamos a votar la incorporacidén de la profesora Susana
Pires Mateu a la Comisién de Asuntos Académicos.

- Se practica la votacidn.

Sra. RECTORA.- Se registran 27 votos por la afirmativa,
ningun voto por la negativa y 4 abstenciones.

Corresponde considerar la incorporacién de la profesora
Marina Burre. La solicitud es que acepte integrarse a la
comisidén en la que falta un miembro, gque es la Comisidén de
Investigacién y Posgrado, y acepta.

- Se practica la votacidn.

Sra. RECTORA.- Se registran 28 votos por la afirmativa,
ningun voto por la negativa y 4 abstenciones.

Pasamos al gquinto punto del orden del dia, gque es el
tratamiento del proyecto de resolucién vy reglamento de
posgrado. Voy a dejar la palabra a la presidenta de la
comisidén, licenciada Diana Piazza.

Pide la palabra el profesor Saitta.

Sr. SAITTA.- Buenos dias. A mi me tocd ser presidente de esa
comisidén durante el periodo anterior y quiero recordarles a
los consejeros gque este tema se empezd a tratar, gque hubo
algunas objeciones, gque pedimos en la comisidén que los
consejeros que tenian alguna correccidédn o consideracidén en
particular de algin punto remitieran a la comisién dicha
informacién, pero pasdé mas de un afio y no las hemos recibido
en su oportunidad; no sé si la actual comisidén habréd recibido
alguna correccidn.

Es decir que ese es un proyecto gque ya tiene como tres o
cuatro afios en stand-by, y se le va a dar tratamiento hoy. Si
mal no recuerdo es un proyecto que tiene una gran cantidad de
articulos -cerca de cien-, y en ese sentido quiero hacer una
reflexién general para todos los consejeros y para nuestro
funcionamiento.

Cuando los temas van a las comisiones se supone que alli
estdn los consejeros y éstos se toman el trabajo -a veces muy
bien, a wveces no tan bien- de estudiarlo. Voy hacer un
paréntesis. En este momento estoy en la Comisién de
Interpretacidén y Reglamento, donde vamos a tratar un tema -si
es que llegamos- sobre el cual la consejera Vignolo se tomd
el trabajo de revisar, reescribir, consultar. La quiero
felicitar publicamente por toda su dedicacién.

Decia que por norma general, si la comisidén se ocupa del

tratamiento de un tema, en este caso un reglamento tan
extenso, me parece que estd de més que lo tratemos punto por
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punto porque vamos a estar un afio y medio mds tratando el
asunto. Creo que este Consejo Superior debe asumir seriamente
el hecho de qgque cuando una comisidén eleva un proyecto al
tratamiento del plenario es porque ese proyecto ya ha sido
revisado \ corregido. Puede ser que surjan algunos
cuestionamientos puntuales, ©pero no debemos realizar un
tratamiento punto por punto porgque asi no podemos avanzar en
nuestra tarea.

Por eso pido, dada esta circunstancia particular de este
reglamento, que esto nos sirva para replantearnos cémo es la
tarea, cbémo debemos operar en las comisiones en el Consejo
Superior. Creo que esta es la discusidén que debemos darnos a
fin de ser mucho mas expeditivos en la aprobacién de 1los
reglamentos en particular, cosa que necesitamos para el mejor
funcionamiento de nuestra instituciédn.

Sra. RECTORA.- Coincido con lo gque acaba de plantear el
profesor Saitta. En este sentido, a lo mejor para no leer
articulo por articulo -més alld de que cada uno de nosotros
con nuestra responsabilidad de consejeros deberia tener todos
los proyectos leidos cuando llegamos al Consejo, y me diréan
que estédn siendo entregados poco tiempo antes-, tal vez los
presidentes de las comisiones podrian hacer un informe
ampliado respecto de aquellos aspectos fundamentales gue se
han tenido en consideracién para la elaboracidén del
reglamento.

Tiene la palabra el profesor Traversa.

Sr. TRAVERSA.- Queria hacer una pequefia observacidén. No sé si
ustedes recuerdan que el proyecto volvidé a comisidén el dia en
que estdbamos reunidos en el Departamento de Artes Musicales,
en la calle Cérdoba. Lo estdbamos leyendo punto por punto vy,
por supuesto, era imposible tratar de resolverlo en el dia,
ni seguramente tampoco en una préxima reunidén. Mi propuesta
en ese momento, dada que habia habido una larga elaboracién,
fue la de proceder como acaba de sefialar el profesor Saitta.

En aquel momento, por circunstancias especiales, volvid
a comisidén, y en ese momento dijimos que efectivamente asi 1lo
hariamos pero con la condicién de que luego no se volviera a
leer, porque disponiamos de un tiempo prudencial como para
que llegaran a la comisién las observaciones que quisieran
introducir el resto de los consejeros. Pasdé el tiempo, no se
recibieron observaciones, se siguidé trabajando, luego dejdé la
Presidencia el profesor Saitta, lo sucedié el profesor
Steimberg y luego, por fin, la compafiera que expondrd dentro
de wunos minutos. Agqui me recuerdan gue previamente habia
presidido esa comisién la profesora Demaio. Es decir que
pasaron cuatro presidentes.

Lo gue quiero decir es gque podemos tener la tranquilidad
de que la no lectura del proyecto en la reunidén de hoy fue un
compromiso del Consejo Superior en aquel momento. No estamos
cabalgando sobre ninguna excepcidén ni desvio de alguna norma
al respecto.

Sra. RECTORA.- Tiene la palabra el alumno Cabrera.
Sr. CABRERA.- En primer lugar creo que es conveniente tratar

la resolucién punto por punto, porgque quizads no estemos de
acuerdo con todo. Todavia no se votd el proyecto en general
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pero hay un punto esencial que deja abierta la posibilidad
del arancelamiento o del desarancelamiento del posgrado, vy
personalmente tengo una incomodidad con respecto a eso.

Sr. SAITTA.- Simplemente quiero contestar al compafiero
consejero que este proyecto fue aprobado en general, Vv
articulo por articulo hasta el 19 inclusive, cuando volvidé a
la comisidén. De todas maneras, esto no impide gque tratemos un
punto en particular.

Sra. RECTORA.- Tiene la palabra la profesora Idoyaga Molina.

Sra. IDOYAGA MOLINA.- No estoy de acuerdo con el profesor
Saitta. No es cierto que no se hayan hecho observaciones. Yo
he enviado observaciones a esa honorable comisidén. Ademds soy
la redactora original de este ©proyecto que estuvo en
consideracién en cuatro reuniones del Consejo Superior en
diciembre del afio 2004.

Y lo que veo en el articulo 5° es el desconsenso de lo
que habiamos consensuado. Por lo tanto no estoy de acuerdo.
Ademés, tener el poder de redactar es una tentacién para
cambiar las cosas como a uno se le dé la gana.

Sra. RECTORA.- FEso lo vamos a discutir cuando estemos en la
consideracién en particular del articulado.

Tiene la palabra la profesora Vignolo.

Sra. VIGNOLO.- En primer lugar quiero agradecer el comentario
del profesor Saitta. En segundo término, entiendo que si el
proyecto se aprobd en general hace méds de un afio, este seria
un nuevo proyecto. Si comparto que si fue trabajado en las
comisiones tal vez no tenga sentido ir analizando articulo
por articulo. Creo que lo conveniente es qgque gquienes tengan
alguna observacidén en alguin articulo en particular, como
marcaba recién, por ejemplo, el estudiante de folklore o la
profesora Idoyaga Molina, que se ponga en discusidén ese
articulo en particular para poder debatirlo y eventualmente
modificarlo.

Me parece que eso es 1o mas productivo. Si leemos
articulo por articulo vamos a perder tiempo y estariamos
desmereciendo el trabajo de las comisiones, duplicando el
trabajo en el plenario.

Por eso mi propuesta es qgue consideremos directamente
los articulos sobre 1los cuales algun consejero dJuiere
plantear alguna observacién, de forma tal de hacer un
tratamiento mds dindmico, dando por aprobado el resto.

Sra. IDOYAGA MOLINA.- Quiero pedir disculpas porgque entre
tantos borradores que nos han dado estaba leyendo uno que no
era el gque habia que leer.

Sra. RECTORA.- Tiene la palabra el profesor Lerman.

Sr. LERMAN.- Votemos la propuesta en los términos que acaba
de definir la profesora Vignolo, es decir, aprobar el trabajo
de la comisidén y que los que estén en desacuerdo con algun
punto en particular propongan el tratamiento en particular de
esos puntos. Ya hemos comprobado que es imposible tratar de

Reuniéon Consejo Superior IUNA 03-07-08



16

este asunto de otra manera. Tratemos de aprender de la
experiencia.

Sra. RECTORA.- Se va a votar la aprobacién de esta
metodologia de trabajo.

- Se practica la votacién.

Sra. RECTORA.- Se registran 28 votos por la afirmativa, 1
voto por la negativa y 2 abstenciones.

Aprobada la metodologia, le doy otra vez la palabra a la
presidenta de la comisién.

Sra. PIAZZA.- Luego de cuatro reuniones arduas, el 30 de
abril, el 7 de mayo, el 21 de mayo y el 25 de junio, 1la
comisidén finalmente arribdé a un reglamento de posgrado, gue
les pediria, si estédn de acuerdo, aprobarlo en general.

- Se practica la votacidn.

Sra. PIAZZA.- Se registran 27 votos por la afirmativa, tres
votos por la negativa y ninguna abstenciédn.

Tiene la palabra el alumno Monteiro.

Sr. MONTEIRO.- Quiero fundamentar mi voto que <con 1los
compafieros de la comisién, Castifieira de Dios, Arraga,
Piazza, ya se ha discutido y yo fundamenté el porqué. Lo
unico que estoy haciendo es reiterar mi voto negativo. Se
discutié muy amablemente en todas las reuniones de la
comisidébn, nos escuchamos y yo fundamenté el porqué. Dije que
no desconocia las condiciones de la institucidén econdmicas vy
las trabas que teniamos en lo que es una politica para un
posgrado. Pero para ser consecuente con mis compafieros, tanto
del claustro como de la agrupacidédn, y respondiendo a mi
ideologia también, no puedo aprobar esto. Esto se discutid y
solamente quiero reiterar mi voto negativo y su
fundamentacidén por si alguno tiene alguna duda del porqué. No
estamos de acuerdo con el punto nuUmero 4.

Explico el porqué. El1 articulo 4° deja abierto un
arancelamiento de las carreras y nosotros no estamos de
acuerdo ni podemos aprobar eso. Reitero: no simplifico 1la
situacién ni las condiciones, no digo que sean féaciles, pero
tampoco puedo aprobarlo porque tengo que ser consecuente con
quienes yo represento.

Sra. PIAZZA.- En esta discusidén, gque es el tratamiento en
particular, a lo mejor cada uno que tome la palabra pueda
hacer la propuesta de cambio del articulo y en todo caso se
discute. En este caso, Ernesto estd proponiendo analizar o
bien estd dando su propia mirada sobre el articulo 4°. :Esto
es asi?

Sr. MONTEIRO.- Creo que en la comisidén habiamos hablado,
estuvimos de acuerdo, participé y trabajamos. Sélo que para
el punto numero 4 solicito wuna modificacién. Con este
articulo no apruebo el proyecto.

Sra. TORLUCCI.- Votdé en contra en general porque estd el
articulo 4°.
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Sra. PIAZZA.- Estad bien, pero la votacidén en general ya estéa
terminada. La idea ahora seria que cada uno pueda polemizar
sobre un articulo en particular y sometamos a votacidn ese
articulo. En este caso es el articulo 4°, que admitid
maltiples redacciones a lo largo de estas tantas reuniones
que yo les habia comentado. El espiritu de la discusidén sobre
este articulo pasaba fundamentalmente por el hecho de que su
financiaciédn, la financiacién de los posgrados, no
involucrara el presupuesto del grado.

Finalmente queda redactado de esta forma: “Los proyectos
de las carreras de Posgrado deberdn incluir sus modos de
financiamiento. Asimismo, podrdn ser estimulados a través de
programas de becas en los que se conferird especial prioridad
a los Graduados y Docentes del IUNA. Asimismo, las Unidades
Académicas o el Rectorado podrédn proponer al Consejo Superior
que se gestionen resoluciones presupuestarias que posibiliten
el funcionamiento de regimenes de desarancelamiento.” Es
decir, obtener fondos no necesariamente de los pautados para
el grado para poder sostener los estudios de posgrado. Este
es el espiritu de este articulo. Tal vez Ernesto dquiera
proponer otra redaccidédn y la podamos discutir aqui.

Tiene la palabra el profesor Lerman.

Sr. LERMAN.- A mi me parece muy bien cémo estd redactado el
articulo. Yo acabo de terminar un posgrado, y en general, los
gue cursan un posgrado ya tienen una actividad docente o una
actividad profesional. En todas las universidades del pais
estéa contemplado y generalmente en las universidades
nacionales no es muy oneroso cursar un posgrado. Desde el
criterio general de que la educacidén publica tiene que ser
libre vy gratuita, estamos de acuerdo, pero en el caso en
particular de los posgrados, normalmente se trata de gente
que ya estd trabajando profesionalmente.

El espiritu de cémo estd redactada esta norma es muy
loable, porque en todas las universidades los posgrados son
arancelados. No obstante, estd redactado de tal manera que si
se consiguiera alguna manera de financiar el posgrado, podria
ser gratuito para los alumnos, pero no compromete el
presupuesto de la universidad, por lo que apoyo la forma en
que estd redactada la norma.

Sr. TRAVERSA.- Yo quisiera hacer una observacidén para que vos
reflexiones. Yo creo que la redaccidén es sabia y es una
redaccién mucho mas perfeccionada que la que existe en otras
universidades. Porgue si no se incluye este modo redaccional
se i1ncurre en el riesgo del privilegio y sobre todo el
privilegio de alumnos extranjeros que ya estdn de alguin modo
en forma abundante asistiendo a nuestras universidades. Y si
nosotros estipulamos de salida y de manera absoluta que no
existe esta flexibizacién y complejizacidn, por asi decir,
del régimen arancelario, estariamos directamente vedando
incluso el ingreso a nuestros propios alumnos y abriendo las
puertas a gente que tiene disponibilidades econdémicas mucho
mayores que las nuestras. Y lo sabemos; gente de Europa, de
los Estados Unidos, que tienen seguramente salarios muchisimo
mas importantes que los locales, se alojan, viven y de algun
modo consumen nuestros posgrados de manera profusa.

Yo creo que la sabiduria de este articulo es,
precisamente, dejar que el Consejo Superior regule esas

Reuniéon Consejo Superior IUNA 03-07-08



18

situaciones que de lo contrario, si fuéramos taxativos,
tendriamos la imposibilidad de hacerlo.

Sr. LERMAN.- Estd muy bien redactado porque cada posgrado
tiene sus caracteristicas, y este tema de los alumnos
extranjeros es absolutamente vigente. Un posgrado en Folklore
no es lo mismo gque un posgrado en Critica de Artes.

Sr. TRAVERSA.- Un articulo gque introduce taxativamente la
gratuidad esta, de algun modo, favoreciendo a la Unidn
Europea, a los Estados Unidos, y quizds a la China.

Sra. PIAZZA.- Tiene la palabra el consejero Cabrera.

Sr. CABRERA.- El tema es que en el articulo, ademéds de estar
en desacuerdo con que sea arancelado, no aclaran si el dinero
puede o no puede salir de la carrera de grado. Dice que queda
a consideracién de 1la wunidad académica, del Rector y del
Consejo Superior. O sea gque en un futuro puede ser que dinero
del grado se derive hacia el posgrado.

Con respecto a los extranjeros, me parece dJue cada
estudiante extranjero o no extranjero tiene que hacer una
devolucidén al pais de lo que ha recibido del Estado. Se puede
implementar un reglamento donde cada graduado tenga que dar
algo a cambio a la sociedad, gue no pueda llevarse su titulo
asi como si nada.

Sra. PIAZZA.- Me parece que cuando el articulo habla de
gestionar “resoluciones presupuestarias dque posibiliten el
funcionamiento de regimenes de desarancelamiento”, Jjustamente
estd hablando de buscar presupuestos por fuera de lo que
significa el grado.

Tiene la palabra la profesora Torlucci.

Sra. TORLUCCI.- Con respecto a lo que dijo recién el
consejero Cabrera, estoy de acuerdo con gque no deberian
afectarse recursos del grado, es decir, no poner en riesgo la
gratuidad del grado. Lo que pasa es que es muy dificil
escribir eso, porque a veces hay docentes con dedicacidn
exclusiva que pueden ser afectados a alguna actividad de
posgrado. Lo que quizéds habria que aclarar es decir que los
estudios de posgrado no deberian perjudicar financieramente,
o algo asi, a los estudios del grado. En eso yo estoy de
acuerdo.

En relacidén con gquién 1lo decide, me parece gque se
entiende de la redaccién del articulo 4° que, a propuesta de
las unidades académicas o del Rector, lo decide el Consejo
Superior. Eso es fundamental porque si no puede haber
desigualdades en el tratamiento de las carreras en 1las
distintas unidades académicas que, en definitiva, son
financiadas por toda la Universidad. De modo tal que me
parece bien que la decisidén se tome en el Consejo Superior.

Por otro lado, los estudiantes no hacen posgrados. Los
posgrados son dirigidos a docentes o graduados. Por lo tanto,
como decia el consejero Lerman, ya son profesionales. Por eso
estoy de acuerdo con gque se trate de manera diferenciada a la
gente que ya tiene una formacién de grado que la habilita a
tener un desempefio profesional y creo que este reglamento es
muy inteligente en diferenciar, en privilegiar, en priorizar

Reuniéon Consejo Superior IUNA 03-07-08



19

a los graduados del IUNA y a los docentes de esta institucidn
porque, definitivamente, para la Universidad es un privilegio
o un beneficio tener gente con posgrados especificos.

Me parece que también estd bien incluir en el articulo
4° que se pueden buscar regimenes de financiamiento porque
seguramente, por una politica académica de la Universidad
-que Jjustamente también deberia fijar el Consejo Superior- a
veces hace falta dictar algun posgrado gratuito, sobre todo
cuando es parte de la politica, por ejemplo, la formacidn
especifica en alguna 4&rea en la gque hay carencia de
profesionales.

De modo tal que, salvo por alguna clasificacién, si les
resulta mads seguro aclarar que no se pueden afectar recursos
del grado, la redaccidén del articulo en general me parece muy
inteligente.

Sra. PIAZZA.- Tiene la palabra el profesor Brandolino.

Sr. BRANDOLINO.- Quiero advertir que me parece riesgoso
hablar con tanta ligereza del ingreso de alumnos extranjeros
y de su devolucidén al Estado argentino. Me parece que es un
borde que hay que tocar con mucha prudencia, porgque es muy
pasible de caer en politicas xendéfobas, como la que en este
momento tienen Espafia y Francia respecto de los extranjeros.
Argentina es el séptimo pais en el mundo en cantidad de
asilados por razones politicas o religiosas, y esos asilados
estdn intentando estudiar, por ejemplo.

Entonces me parece que las advertencias o) las
aseveraciones acerca del estudio de los estudiantes
extranjeros en las universidades publicas no merece no ser
tratado pero si merece, Jjustamente, ser tratado con mucha
prudencia, por lo que acabdé de decir: por el riesgo de caer
en politicas xenbéfobas y discriminatorias.

Sr. TRAVERSA.- De lo que yo hice mencién no es de los
residentes. La Argentina tiene una tradicién de apertura, no
s6lo desde la reforma universitaria sino desde el nacimiento
mismo de la universidad argentina -que fue hecha por
extranjeros- hasta nuestros dias. Es decir que la linea en
esa direccidén desde 1918 es absolutamente severa. No es asi
con aquellos que no lo son, es decir, los transitorios que se
acerca a nuestro pails con ese propdsito.

Sr. BRANDOLINO.- Disculpe, doctor, no lo decia por su
aseveracién sino por lo que dijo el consejero alumno Cabrera,
en relacidén a pensar un reglamento de devolucidn, etcétera.
Me parece que hay que pensarlo con un poco mas de aplomo. No
es tan facil como decir qgue nos devuelvan la plata gque se
gastd en su formacidén. Para nada lo decia por su advertencia
en relacién con los estudiantes europeos. De hecho, coincido
con lo que usted dice y con la prudencia del articulo, tal
como estd planteado.

Sra. PIAZZA.- Tiene la palabra el consejero Monteiro.
Sr. MONTEIRO.- En la Comisién de Actividades de Posgrado e
Investigaciones Cienfiticas, Artisticas y Tecnoldbgicas

estaban mi compafiera Ménica Driollet, la profesora Arraga, el
profesor Castifieira de Dios, la profesora Piazza, la
profesora Piazza vy el Director Ejecutivo de Posgrado.
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Personalmente dejé en claro en la comisién que no estaba de
acuerdo con que se sacara dinero del grado para el posgrado.
Por eso hablé de una politica de posgrado.

En cuanto al tema de los profesionales, personalmente
tengo un titulo. Soy maestro nacional egresado del Instituto
Manuel Belgrano, y a mi se me dificulta muchisimo
econ6tmicamente poder hacer la carrera. Quizads no puedo hacer
todas las materias que quiero porque econdmicamente no puedo,
y tampoco puedo ejercer como a mi me gustaria para poder
bancar la carrera. Por eso no me parece tan explicito eso de
tener un titulo o no.

Sr. CABRERA.- Nosotros, siendo argentinos, tenemos la
obligacién de devolver a la Nacidén el aprendizaje gque hemos
recibido. Entonces, por gué tendriamos dgque darselo a 1los
extranjeros sin recibir nada a cambio. Como le damos todo a
los Estados Unidos con la economia, lo mismo estamos haciendo
con la educacidn, creo yo.

Sra. PIAZZA.- Tiene la palabra profesora Torlucci.

Sra. TORLUCCI.- Me alegra que se esté discutiendo este tema vy
me gustaria que se siga discutiendo en comisiones porque es
muy importante.

En primer lugar, gquiero decirle a Ernesto, porque hizo
una referencia al titulo, que vyo estaba hablando de 1los
titulos de grado en relacidén con la formacién de posgrado. No
estoy hablando del grado, gue no importa qué titulo se tenga
para mi es una instancia de formacidén que debe ser gratuita.
El posgrado me parece que es especializacidén profesional, es
para alguien que vya se desempefia profesionalmente en el
titulo en el que se formbdé, si no, no se admite en el
posgrado. Me parece que esta diferencia, por lo menos a mi,
me 1importa mucho porgue si no, no se puede distinguir la
prioridad del grado. Sélo quiero aclarar este punto. Para
nada creo que es valido lo que habia dicho yo antes para el
grado. El grado tiene gque ser gratuito se tenga el titulo que
se tenga, porque significaria que estd formado en otro
aspecto, aunque sea similar.

En relacién con lo que decian todos respecto de 1los
extranjeros, estoy de acuerdo con que no hay que establecer
politicas xendfobas y que hay que tener mucho cuidado con eso
en este momento actual en el mundo. También creo que deberian
tener las mismas condiciones que los argentinos y en ese
sentido, Leonardo, creo que no hay ninguna reglamentacidén
-hubo proyectos presentados gque nunca se votaron- respecto a
que los graduados de universidades nacionales, argentinos o
extranjeros, tengan algun nivel responsabilidad en 1la
devolucién. No lo hay y ojald lo hubiera, porque si 1lo
hubiera seguramente seria mejor el grado y seria mas facil de
financiarlo.

Creo que esto se podria seguir discutiendo en 1las
comisiones, y esto hablando de la posgraduacidén. Es decir, de
algtn nivel de devolucién en la posgraduacién a la
universidad en la que se formé el estudiante. Esto no existe
y si me parece que deberia existir para argentinos y para
extranjeros, también diferencidndolos. Y diferenciando 1la
relacidén entre un extranjero que, como decia Oscar, reside en
la Argentina por diferentes causas y no puede estudiar en
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otro lugar, y uno que viene aqui por otras cuestiones, entre
ellas, econbmicas, que los hay muchos, porque es mas barato
aqui que afuera.

Sra. PIAZZA.- Tiene la palabra el doctor Judkevitch.

Sr. JUDKEVITCH.- Yo vengo escuchando el debate y llego a la
conclusién de gque estamos entrando en un alejamiento total de
lo que fue el anédlisis que se hizo de la norma, tanto por
parte del profesor Traversa como de mi colega, gue me parece
que fue més que clarito en cuanto el alcance de la norma.

El hecho de gque sigamos dando vueltas sin votar si se
acepta o aprueba como estd o no nos estd llevando a un
desviamiento tal, que ya entramos a hablar de tratamientos de
tipo racista o clasista y sobre si en Europa la problematica
con los extranjeros de algin modo rozaria la norma. Me parece
que vya estamos en el divague, estamos parados acd y no
estamos avanzando.

Yo creo dque la norma estd muy bien hecha porque
contempla todas las posibilidades, pero la verdad o la
realidad es que desgraciadamente como las universidades y la
educacién en general cuentan con muy poco presupuesto y hay
que vivir en la realidad y el posgrado si bien es muy
importante e interesante no estd contemplado en los
presupuestos, se debe arancelar porque no queda otro remedio.
No tenemos gque seguir debatiendo. El1 dia de mafiana, si
contamos con presupuesto para poder tener posgrados
gratuitos, seradn gratuitos, pero hoy por hoy si los gqueremos
dar, como en todas las universidades de la RepuUblica son
arancelados porque no queda otro remedio, estamos discutiendo
sobre bases falsas. Respecto del debate de si debe o no ser
arancelado, pues debe ser arancelado si gueremos dar
posgrados y si no, no podemos hacerlo.

Propongo que pasemos a votar si se aprueba esa norma tal
y como estd o si se le introduce alguna modificacién, vy
sigamos adelante.

Sra. PIAZZA.- Tiene la palabra la profesora Volnovich.

Sra. VOLNOVICH.- Yo estoy absolutamente de acuerdo con lo que
dice el profesor Judkevitch y pido la mocidén de gque pasemos a
la votacién. Me parece que ya se ha discutido todo lo que se
podia discutir respecto del articulo y gque resta votar.

Sra. PIAZZA.- Tiene la palabra el profesor Castifieira de
Dios.

Sr. CASTINEIRA DE DIOS.- Simplemente un par de observaciones,
por un lado para explicar la decisidén tomada en el ambito de
la comisién vy, por otro lado, para introducir la reflexiédn
sobre la posicidén del consejero Monteiro y de los consejeros
estudiantes en un marco un poquito méas amplio.

En el marco inmediato, naturalmente el contexto
econdmico es el que estd empujando a encontrar algun tipo de
garantia de que el desarrollo de posgrados no afecte los
fondos del grado. En un marco mas amplio, si se quiere hacer
una proyeccién futura, y en eso entiendo el razonamiento del
consejero Monteiro y de los estudiantes, la problemdtica es
mas compleja por la siguiente razoédn.
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Se estd hablando en este momento y se estd impulsando
internacionalmente y nacionalmente incluso el acortamiento de
las carreras de grado. Es decir que el proyecto actual es
tratar que la educacidén superior, por una cuestidén de
obsolescencia de los conocimientos, se imparta en carreras de
tres afios y de ahi en adelante se entre en consecuencia en un
posgrado. Entonces, uno de los problemas gque se estéa
planteando es cémo va a ser sustentado por el Estado este
segundo tramo de la educacidén en un plan de educacidédn publica
y gratuita. Naturalmente, para eso todavia no tenemos
respuesta, pero si sabemos que hay un impulso en ese sentido
y que por consiguiente es natural gque haya una prevencioén
también, y no estamos hablando de otro tipo de casos.

Por ultimo, esto también entra dentro de una
problemética mucho mas amplia que es la que plantedé la misma
Rectora al informar sobre lo de Cartagena. En este momento,
hay dos modelos que estadn compitiendo internacionalmente: el
modelo de la educacidén publica gratuita y el modelo de la
educacién privada. Ese tema gque para nosotros es un tema
relativamente manejable, en otros paises ya se desmanejd por
completo. Hay muchos paises de América Latina, como es el
caso de Brasil o de Chile, donde la educacidén superior esta
privatizandose cada vez mads a una gran velocidad. En el caso
de San Pablo, por ejemplo, casi toda la educacidédn superior es
privada, préacticamente casi no hay publica.

Esto también plantea el mismo problema. Es decir, ¢cdémo
vamos a defender espacios publicos de educacidédn superior en
un esquema de formacién en el cual el grado, como lo
concebimos tradicionalmente, no va a ser lo mismo, sino
seguramente distinto?

En el marco de la comisidén, conociendo estas razones,
tratamos de encontrar con una voluntad de consenso siempre
manifestada una redaccidén en la que todos los intereses vy
propuestas pudieran encontrarse. Buscamos una redaccién lo
suficientemente amplia, y en ese sentido generosa, como para
que el TIUNA pudiera darse la posibilidad en el futuro de
encontrar soluciones a una problemdtica que en este momento
no es tan importante, pero que puede llegar a serlo. Esta es
la razdédn por la cual encontramos esta redaccién.

Sra. PIAZZA.- El1 doctor Judkevitch propone que si no hay una
redaccién alternativa, pasemos a votar.

Tiene la palabra el alumno Cabrera.

Sr. CABRERA.- Yo quiero agregar.. La redaccidén es asi: “Los
proyectos de las carreras de Posgrado deberdn incluir sus
modos de financiamiento. Asimismo podrdn ser estimulados a
través de programas de becas en los que se conferird especial
prioridad a los Graduados y Docentes del IUNA. Asimismo, las
Unidades Académicas y el Rectorado podrédn proponer al Consejo
Superior que se gestionen resoluciones presupuestarias que
posibiliten el funcionamiento de regimenes de
arancelamiento.” Acd para mi no tiene que ser a consideracidn
del Consejo Superior si una Unidad Académica propone.. Yo 1lo
que quiero evitar es la salida del presupuesto de grado para
el posgrado. Es lo uUnico que guiero evitar y que se agregue
eso. Lo que dquiero evitar es la salida del presupuesto de
grado para el posgrado. Quiero que se agregue e€soO.
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Sra. PIAZZA.- Por eso pregunto si tienen alguna redaccién
diferente.
Sra. DRIOLLET.- La opcidén seria que en vez de ser facultativo

fuera obligatorio, no que “podradn” sino que “deberan”.

Sra. RECTORA.- Estédn pidiendo 1la palabra el consejero
Wolkowicz y el profesor Steimberg, gquien en su momento ha
sido secretario del &rea.

Sr. WOLKOWICZ.- Quizads para no tener duda alguna acerca de
que el posgrado utilice fondos del grado, preocupacidén que
tienen los estudiantes, podria agregarse dentro de 1la
redaccién del texto del articulo 4° que los proyectos de las
carreras de posgrado deberéan incluir su modo de
financiamiento, que no comprometerdn en ninguna medida fondos
del grado.

Sra. TORLUCCI.- El problema es cuando de pronto el posgrado
utiliza algln tipo de recurso que ya estd en la institucién.
Habria que separar eso: los materiales, el equipamiento,
biblioteca, e infraestructura, etcétera.

Sr. WOLKOWICZ.- Me refiero a recursos de financiamiento. Me
parece que lo que tampoco estdn evaluando los estudiantes es
que en mucho de los posgrados de las distintas universidades,
que son arancelados, los recursos que genera el posgrado no
sb6lo quedan en el posgrado sino que muchas veces van al grado
también. Es decir que es al revés: hay una fuente de
financiamiento para el grado que se genera desde el posgrado.

Sra. VIGNOLO.- Voy a hacer una propuesta de redaccién: “Los
proyectos de las carreras de posgrado deberan incluir su modo
de financiamiento, garantizando que no impliquen una

reduccién del presupuesto de las carreras de grado.”

Sr. TRAVERSA.- No se puede porque esa es una discusidn
eterna, ©porque es un desplazamiento de partidas. Esta
redaccién es la redaccién fina y adecuada para que incluso,
si hubiera una situacidén de conflicto, los estudiantes, los
profesores, los no docentes, lo puedan plantear en el seno
del Consejo Superior. Esto estd contemplado en este articulo.
Es realmente un articulo de una redaccidén minuciosa, y creo
que seguramente en la Comisién se rompieron la cabeza para
hacerlo. Todo lo demds son parches que lo Unico gue agregan
son inconvenientes, porque yo puedo discutir entonces mafiana
que no prendan la luz en el posgrado porque estd afectando
los recursos del grado. Como dijo el consejero Wolkowicz, en
general el trasvasamiento es al revés y todos lo sabemos: que
se compran cosas con lo que entra por la caja del posgrado
para financiar el grado. :Por gqué, entonces, no hacemos la
propuesta al revés?

Sra. RECTORA.- Tiene la palabra el profesor Steimberg.
Sr. STEIMBERG.- No voy hacer uso de la palabra.

Sra. PIAZZA.- Se va a votar el articulo 4° tal como esté
redactado actualmente.

- Se practica la votaciédn.
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Sra. RECTORA.- Se registran 27 votos por la afirmativa, 3 por
la negativa y ninguna abstencién.

Sra. PIAZZA.- Entonces, mantenemos la redaccidén del articulo
4°,

¢Alguna otra observacidén a alguin articulo?

Sra. VOLNOVICH.- Quiero hacer una observacién sobre el
articulo 26 que se refiere a la duracidén de la designacidn de
los comités académicos de las carreras de posgrado. Recuerdo
que habiamos discutido sobre este asunto, pero agqui no se
aclara si son dos afios a término o si son dos afos
renovables.

Sra. PIAZZA.- Con respecto al director, eran dos afnos
renovables, asi qgue me parece gue en este caso también.
Tendriamos que aclararlo.

Sra. VOLNOVICH.- Porque justamente se habia trabajado el tema
de que el Comité Académico estd integrado por profesores de
alto prestigio y realmente el hecho de no poder renovarlos en
el cargo seria dificultoso para continuar con las operaciones
de implementacién de las maestrias.

Sra. PIAZZA.- En el caso de los directores dice: “con una
sola opcidén de renovacidn por igual periodo”.

Sra. VOLNOVICH.- Pero en el <caso del Comité Académico
recuerdo. ..
Sra. PIAZZA.- Lo gue pasa es que como no estd puesto gque no

puedan ser renovables, pueden serlo.

Sra. VOLNOVICH.- Pero me parece que quedaria mejor redactado
si se aclara que pueden ser renovables.

Sra. PIAZZA.- O sea que la propuesta es gque se agregue el
término “renovables”.

Se va a votar.
- Se practica la votacién.

Sra. PIAZZA.- Se registran 29 votos por la afirmativa,
ninguno por la negativa ni ninguna abstencidn.

El articulo 26 qguedaria redactado de la siguiente
manera: “Los miembros de los comités académicos de las
carreras de posgrado se designaradn por un plazo de 2 (dos)
afios renovables.”

¢Alguna otra observacidédn a alglin articulo?

Sra. IDOYAGA MOLINA.- E1 articulo 19 dice: “Son funciones del
director: a) proponer la designacién de los profesores y las
dreas temédticas cubiertas ©por los seminarios 'y otras
actividades gue estaréan anualmente su cargo, a las
autoridades pertinentes.” Propongo agregar: Y“y/o segun lo
estipulen los convenios particulares interinstitucionales”.

Sra. PIAZZA.- Entonces, la propuesta de la profesora Idoyaga
Molina para la redaccidén del primer inciso del articulo 19
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es: “a) proponer la designacidén de los profesores y las &areas
temdticas cubiertas por los seminarios y otras actividades
que estarén anualmente su cargo, a las autoridades
pertinentes y/o segun lo estipulen los convenios particulares
interinstitucionales”.

Sra. IDOYAGA MOLINA.- No, no estd incluido y yo prefiero que
figure en todas partes. En algunas estd y en otras no, Vy
entiendo que debe estar agregado en todas partes para dgue
quede sin problemas. Y también agregaria lo mismo en el
inciso e) del articulo 19: “y/o como lo estipulen los
reglamentos interinstitucionales.”

Sra. RECTORA.- Perddn, profesora, yo no entiendo muy bien 1lo
que estd planteando. ;Podria volver a formularlo? DiscUlpeme.

Sra. IDOYAGA MOLINA.- Es clarisimo. “Proponer la designacidn
de los profesores y las &reas tematicas cubiertas por 1los
seminarios..” En este caso, el director del posgrado estaria
poniendo unidades a las autoridades pertinentes del TIUNA.
Pero si el posgrado es interinstitucional, :por qué el IUNA
se va a arrogar el derecho, u otra universidad, de ser ¢él
quien designe sin..

Sra. PIAZZA.- Dice “autoridades pertinentes”, no dice del
IUNA exactamente.

Sra. IDOYAGA MOLINA.- Pero si no lo aclarads gqueda como que no
puede designar.

Sra. VOLNOVICH.- Me parece, Idoyaga, que realmente dice
“autoridades pertinentes”.. Quién designa a los profesores
estd estipulado por la maestria, por si es interinstitucional
O por si es con otras universidades o con otras unidades
académicas. Me parece que si agregamos a cada uno eso,
estamos redundando.

Sra. IDOYAGA MOLINA.- Me parece gque queda absolutamente claro
y en especial en lo que hace a los posgrados de Folklore,
porque todos los profesores fueron designados por el director
del posgrado, con lo cual lo actuado previamente gquedaria con
dificiles dificultades de reconocimiento. Es como que esto es
para adelante, pero no creo gque no haya dgque respetar 1los
derechos de otras instituciones y no veo por qué se le niega
al director del posgrado la capacidad de designar a 1los
profesores.

Sra. RECTORA.- Hay varios pedidos de palabra, Diana, pero
quisiera decir algo. Si  hay ©posgrados <cooperativos o
asociados, esto forma parte de convenios interinstitucionales
y en los convenios estardn las atribuciones pertinentes para
establecer los alcances dentro del reglamento. Asi gue eso se
puede contemplar.

Tiene la palabra el profesor Lerman.

Sr. LERMAN.- Normalmente, 1los posgrados tienen siempre un
consejo. Entonces, el director no es qgque puede designar a
dedo sino que tiene que proponer al consejo del posgrado. Me
parece que asi funciona. Hay una interaccidén entre el consejo
y el director, por 1lo gque decir “autoridades pertinentes”
alcanza.
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Sra. PIAZZA.- Tiene la palabra el profesor Saitta.

Sr. SAITTA.- También queria reforzar este pensamiento del
consejero, en particular porque luego vamos a tratar el
reglamento de convenios marco, y eso estd implicito en el
convenio marco o en el convenio especifico que se elabore. No
hace falta establecer eso aca.

Sra. IDOYAGA MOLINA.- Quiero que conste en las actas con la
mayor claridad que eso estd implicito en los convenios
particulares y gque a ningln convenio particular le wvan a
poder decir “ah, no, esto no lo podés hacer, porgque estd en
coalicién con el articulo 19 o el gue fuere del IUNA”.

Sra. PIAZZA.- Me parece gue no agrega..

Sra. IDOYAGA MOLINA.- Si para ustedes estd tan claro, a mi no
me importa no agregarlo, pero que quede claro que no se podréa
decir “este reglamento particular contradice el articulo 26
del IUNA y no es valido”.

Sra. PIAZZA.- Pero me parece que no podemos agregar esto.

Sra. VOLNOVICH.- Que conste en actas lo que guieras, pero no
podemos decir que en lo que vaya a surgir a futuro no se va a
poner en consideracién el reglamento. La verdad es dque..

Sra. IDOYAGA MOLINA.- En cada proyecto interinstitucional se
van a hacer normas que no..

Sra. VOLNOVICH.- Las normas que se hagan a futuro deberan
adecuarse a lo establecido en el reglamento. Eso seguro vy
para eso hacemos el reglamento. Ahora, lo que dice el
articulo es que la designacién de los docentes va a estar
hecha por las autoridades respectivas, vy las autoridades
respectivas deberdn ser las qgue se presenten en cada
posgrado, y cada posgrado tiene que tener un director y una
comisiédn de maestria, y ese director tiene que elevar al
Consejo Departamental la designacidén de esos profesores.

Sra. IDOYAGA MOLINA.- ;Y por qué al Consejo Departamental si
es un posgrado interinstitucional?

Sra. VOLNOVICH.- En el caso de que sea un posgrado
interinstitucional, cuando se apruebe la maestria debera
decir cudl es la forma de gobierno de ese posgrado y entonces
la autoridad méxima de ese posgrado serd la que esté
establecida ahi.

Sra. IDOYAGA MOLINA.- Hay convenios vya hechos previos
firmados por el IUNA.

Sra. VOLNOVICH.- Por eso, lo que no podemos decir de ninguna
manera es que lo que vaya a surgir a futuro de los posgrados

que se presenten entran en contradiccidén con la norma..

Sra. IDOYAGA MOLINA.- Ni que vamos a modificar los convenios
preexistentes, porque entran en contradiccién con la norma.

Sra. VOLNOVICH.- Eso no lo podemos decir; eso no estd en la
norma. La norma es para futuro.
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Sra. PIAZZA.- Perddédn, vamos a poner un poquito de orden.
Pidieron la ©palabra la profesora Arraga vy el doctor
Judkevitch. Empecemos a respetar el orden.

Tiene la palabra la profesora Arraga.

Sra. ARRAGA.- Yo propongo una mocidén de orden para gque en
todo caso votemos las dos opciones, pero entiendo que 1los
convenios que devengan en las carreras de posgrado son normas
que deben cumplirse. Por 1lo tanto, si no se cumple el
convenio se estd violando una norma preconvenida. Va de suyo
y es ocioso gque se haga esa aclaracién. De cualguier manera,
propongo ya que se vote.

Sra. PIAZZA.- ;Podemos votar primero entonces la redaccién
del articulo 19, inciso a), como estd redactado?

- Se practica la votacidn.

Sra. PIAZZA.- Se registran 23 votos afirmativos, 3 votos
negativos y 1 abstencién.

Sra. PIAZZA.- ;Qué otro articulo ustedes querrian revisar?
Tiene la palabra el alumno Cabrera.

Sr. CABRERA.- Respecto del articulo anterior, no me dieron la
palabra, asi que lo voy a decir igual. A mi me parece una
atribucién bastante grande gque puede tener un director de
carrera. Habréd convenios, pero a mi me parece importante el
concurso tanto para la carrera como para el posgrado. Y si
dicen que son temporarios, se puede hacer una reglamentacidn
donde el concurso sea por el lapso que tiene que dar las
clases y para gue se renueve se llamard a otro concurso. De
esta forma también garantizamos la calidad del posgrado, que
no digo que esté mal manejado, pero podria estarlo.

Sr. LERMAN.- Normalmente en la CONEAU vya estd reglamentado
que, por ejemplo, para algin seminario de posgrado el
profesor tiene que tener los antecedentes suficientes o un
titulo igual o mayor al gque se otorga en el curso gque va a
dictar. Ademéds normalmente los seminarios de posgrado tienen
una duracidén especifica y pueden cambiar por disponibilidad
de los profesores o por disponibilidad del lugar donde se va
dar el posgrado. Entonces no se puede trabajar de la misma
manera dgue con una carrera de grado. El1 director de 1la
maestria tiene que contar con la flexibilidad suficiente para
que un posgrado lo pueda dar un profesor u otro, pero la
envergadura del profesor estd siempre garantizada por el
hecho de que tiene que tener los antecedentes suficientes o
un titulo igual o mayor al gque estd proponiendo en el
posgrado. Por eso no es necesario un concurso.

Sra. IDOYAGA MOLINA.- Es como un trabajo a destajo. No hay
concurso porque si una persona concursa tiene derecho a un
sueldo. Y normalmente la forma de cobrar para la gente que
estd en un posgrado es a través de un contrato global: por
cuatro meses tanto dinero y nada més. Y en muchos casos es la
unica forma en la que pueden cobrar porgue son carreras a
término vy ademas porque si son profesores que tienen
dedicacién full time u otras actividades cubiertas en el
horario docente, la uUnica manera en gque pueden cobrar es
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haciendo un contrato. Con esto quiero decir que es muy
dificil que haya profesores concursados en un posgrado.

Sra. PIAZZA.- ;Alguna otra observacidén a algun otro articulo?
Tiene la palabra la doctora Idoyaga Molina.

Sra. RECTORA.- Para avanzar en el tratamiento del proyecto
tratemos de hacer la observacién y la propuesta en forma
conjunta.

Sra. IDOYAGA MOLINA.- En el inciso 3) del articulo 29, que
dice: “Objetivos”, yo pondria: “Objetivos y metas de
posgrado”.

Sra. BURRE.- Quisiera pedir a la doctora Idoyaga Molina algun
tipo de aclaracién respecto a la denominacidén "objetivos vy
metas", ya que en la Comisién de Asuntos Académicos se ha
estado discutiendo bastante respecto a las denominaciones que
los planes de estudio requieren, tanto de grado como en
algunos casos del posgrado, y precisamente sobre el alcance y
la especificidad que cada uno estos términos tendria. No es
que en principio desacuerdo con esa distincidén pero si creo
que colaboraria establecer, antes de pasar a la votacidn, la
especificidad de cada uno de esos términos.

Sra. IDOYAGA MOLINA.- Los objetivos de la carrera se anuncian
con verbos en infinitivo: formar profesionales de alta
calidad en la produccidén artistica, en el &rea tal, formar a
los alumnos, informar a los alumnos sobre ese tipo de cosas,
producir graduados con nivel de excelencia en tal &rea con
este nivel de conocimientos. Las metas se expresan en
términos numéricos y no son estadisticos. Este posgrado tiene
como meta lograr al menos dos convenios interinstitucionales
en el plazo de los primeros cinco afios. Las metas se ponen en
numero y estdn relacionados con los objetivos y tal wvez hay
diferencias en los proyectos de investigacidn.

Sra. RECTORA. - En realidad estamos discutiendo las
caracteristicas de la formulacidén de proyectos.

Sra. IDOYAGA MOLINA.- No son sinénimos ni siquiera en 1los
proyectos de investigacién. Si yo digo: qguiero conocer la
medicina del noroeste argentino; voy a usar técnicas
cualitativas. El objetivo es conocer la medicina tradicional
del noroeste argentino. Para alcanzar ese objetivo como meta
digo qgue voy a trabajar por lo menos con cincuenta
informantes calificados que sean curanderos, y se tienen que
separar y expresar con toda claridad, y lamento que en las
comunidades universitarias vy <cientificas haya semejante
confusidén entre metas y objetivos.

Sra. RECTORA.- En ese sentido coincido con la profesora
Idoyaga Molina. Me parece que esta distincidén apunta a
clarificar cémo se van a llevar adelante estos objetivos.

Sra. BURRE.- Queria ver si interpretaba lo gque la doctora
acababa de proponer. Entonces, los objetivos de referirian
puntualmente a denominaciones formuladas en términos de
verbos en infinitivo, dedicadas a distinguir 1los saberes,
destrezas o competencias, para los alumnos. Y las metas
expresarian puntualmente los logros de la carrera gue se
pretenden alcanzar y las acciones sobre los alumnos.
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Sra. RECTORA.- Entonces, lo gue corresponderia es ver si se
aprueba como estd el inciso 3) del articulo 29, o si se
establece como “Objetivos y metas del posgrado”.

Sra. VOLNOVICH.- Me parece barbaro incorporar "objetivos vy
metas" y pregunto a qué se refiere en el punto 4) con
“postulantes”.

Sra. PIAZZA.- ;Podemos terminar con el tratamiento del inciso
3)7?

Sra. VOLNOVICH.- Hice el comentario ahora porque estéd dentro
del mismo articulo.

Sra. RECTORA.- Se va a votar el inciso 3) del articulo 29 con
la modificacién propuesta por la doctora Idoyaga Molina.

- Se practica la votacidn.

Sra. RECTORA.- Se registran 31 votos por la afirmativa. Se
aprueba por unanimidad.

La profesora Volnovich preguntaba a qué se refiere con
la palabra “postulantes”.

Sra. VOLNOVICH.- No pregunto qué gquiere decir postulantes
sino qué incluiria en este punto: si se refiere al perfil del
ingresante, qué es lo que habria que evaluar.

Sra. PIAZZA.- Le damos la palabra a la Secretaria de
Investigacidén y Posgrado, la doctora Vazquez Villanueva.

Sra. RECTORA.- Todavia no la hemos presentado. Ibamos a
esperar al desarrollo de este trabajo porque ella se
incorporé ya muy avanzada la discusidén, pero la doctora
Graciana Véazquez Villanueva ha sido designada como Secretaria
de Investigacidén y Posgrado de la Universidad.

Sra. SECRETARIA DE INVESTIGACION Y POSGRADO (Vazquez

Villanueva) .- Tu consulta era qué se entiende por perfil del
ingresante.
Sra. VOLNOVICH.- No. Como este articulo se refiere al

proyecto, cudles son los puntos que tiene gque presentar el
proyecto, entiendo lo que es el perfil del ingresante, pero
justamente como en el punto 4 decia “postulantes”, preguntaba
si en ese punto que dice “postulantes” se refiere a que se
ponga el perfil del ingresante, porque después dice 1los
requisitos de admisién.

Sra. SECRETARIA DE INVESTIGACION Y POSGRADO (Vazquez
Villanueva) .- Puede ser ingresante como postulante. Estas son
las lineas que piden para toda acreditacién de cualqguier
posgrado de una universidad nacional. Son los datos minimos,
no los maximos. Podemos poner ingresante o postulante.

Sra. VOLNOVICH.- No es lo mismo.

- La profesora Idoyaga Molina
habla fuera de micrdéfono.

Sra. RECTORA.- Cuando termine, le damos la palabra.
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Doctora: la profesora Idoyaga Molina, como integrante de
la comisidédn, estd solicitando..

- Se realizan manifestaciones
fuera de micrdéfono.

Sra. RECTORA.- Vamos a darle lugar, en todo caso, a que
termine su intervencidn.

Sra. SECRETARIA DE INVESTIGACION Y POSGRADO (Vazquez
Villanueva) .- Estd claro. ¢(Vos querés saber qué es lo que hay
que pedir en postulantes?

Sra. VOLNOVICH.- Como el término dice “postulantes” y no dice
“perfil del postulante” o “perfil del ingresante” o cudles
son los requisitos que se piden a aquellos gque vayan a
ingresar al posgrado, me resulta ambiguo que dijera
“postulantes”.

Sra. SECRETARIA DE INVESTIGACION Y POSGRADO (Vazquez
Villanueva) .- Justamente es una enunciacidén general decir
“postulantes”, porque alli uno puede considerar distintos
tipos de perfiles, que los tiene que determinar la Comisidn
Académica de cada maestria.

Sra. VOLNOVICH.- Pero nos referimos al perfil.

Sra. SECRETARIA DE INVESTIGACION Y POSGRADO (Vazquez
Villanueva) .- Si, es el perfil del ©postulante o del
ingresante, gque pasa desde los titulos de grado hasta los que
no los tienen pero si cuentan con antecedentes suficientes
para acceder a ese posgrado.

Sra. RECTORA.- Tiene la palabra la profesora Idoyaga Molina.

Sra. IDOYAGA MOLINA.- Claro gque dguiere decir eso, quiénes
pueden entrar de todas las carreras de grado posibles y qué
exigencias mas tendrian los que no son de la base de la
carrera. Si vos das algo que tiene que ver con salud y viene
alguien de medicina, seguramente wva a tener gque hacer méas
materias que compensen toda la parte que desconozca de temas
culturales, y cudles son los que entran de base.

Ademas, quiero decir algo. Me dirigi al Departamento de
Investigacidén y Posgrado pidiendo el curriculum de la actual
secretaria cuyo apellido me acabo de enterar ahora -a pesar
de estar en la comisidén- y no sé si me lo han contestado.
Quiero aclarar que 1los curriculum de los funcionarios son
pUiblicos, no una ofensa, y gque es la Unica manera por la cual
podemos conocer a alguien, es decir, a través de su
curriculum vitae. Me dirigi a la Secretaria de Investigacidn
y Posgrado solicitandolo.

Quiero aclarar que en mi calidad de investigadora del
CONICET, 1la institucién tiene cargados no solamente 1los
curriculum de sus investigadores sino que también tiene
colgados los trabajos y su produccién. Por lo tanto, dado que
mi curriculum es absolutamente publico, gquiero tener el
derecho a saber quién estd trabajando como secretaria de
investigacién y posgrado, sin que se tome como una agresidn
el pedido del curriculum vitae de alguien gque aparecid en una
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reunién y que todo el mundo le decia “Graciana”, y estando en
esa comisidén yo no sabia quién era. Gracias.

Sra. RECTORA.- Vamos a atender su pedido, doctora.

Habria que tal vez cambiar la palabra “postulante” por
“perfil del postulante”..

Sra. PIRES MATEU.- Yo qguiero hacer una propuesta. A mi me
parece que se puede omitir el punto 4 y poner en el Jque
figura como 5 “Requisitos de admisién o <criterios de
seleccidédn del postulante”.

- Varios hablan a la vez fuera
de micrdfono.

Sra. RECTORA.- Tiene la palabra la profesora Burre.

Sra. BURRE.- Yo creo que efectivamente la expresidén correcta
seria conservar ese punto 4 incluyendo ‘“perfiles de 1los
postulantes”, porgue entre esos perfiles ©podria haber
distintos interesados de distintas carreras, con distintas
formaciones, mientras que la parte administrativa estaria
expresada en el punto 5 “Requisitos de admisidén o criterios
de seleccidn”.

Sra. RECTORA.- Me parece que estd bien, ¢no?

Sra. PIAZZA.- E1 articulo 29 quedaria con las siguientes
modificaciones. El inciso 3: “Objetivos y metas del
posgrado”, y el inciso 4: “Perfiles de los postulantes”.

Se va a votar.
- Se practica la votacidn.

Sra. PIAZZA.- Se registran 29 votos por la afirmativa. No se
registran votos negativos ni abstenciones.

¢Hay algln otro articulo que admita otra redaccién?

Tiene la palabra el doctor Diliscia para hacer una
aclaracién.

Sr. DIRECTOR EJECUTIVO DE POSGRADO (Di Liscia) .- Ahora que ya
estd todo listo queria simplemente hacer una observacidn
técnica. Tal vez sea mas conveniente que el Ultimo articulo,
aquel que se refiere al plazo de adecuacidédn gque van a tener
las unidades académicas al presente reglamento, no incluirlo
como articulo tal sino directamente en el ©proyecto de
resolucién como un segundo articulo, porque de hecho, es un
transitorio.

Mi propuesta concreta seria pasar ese articulo al
articulo 2° de la parte resolutiva del ©proyecto de
resolucién.

Por otra parte, en la parte que antecede a la parte
resolutiva del proyecto de resolucidén estd omitido el nUmero
de articulo y el inciso que le confiere al Consejo Superior
la potestad para decidir sobre esto, que es el articulo 25,
inciso e). Esta es una omisidén que fue por mi culpa, porqgque
cuando elaboré el proyecto de resolucidén no tenia el estatuto
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a mano y por ello dejé el espacio. Ahora estamos en
condiciones de completarlo.

Sra. RECTORA.- Muchas gracias.
Sra. IDOYAGA MOLINA.- Tengo algo més todavia.

Sra. RECTORA.- Hay una propuesta concreta del doctor Diliscia
de eliminar de la ordenanza, que es el reglamento, el Ultimo
articulo y ©pasarlo como articulo 2° del proyecto de
resolucién. (Estamos de acuerdo?

- Se practica la votacidn.

Sra. RECTORA.- Se registran 28 votos por la afirmativa,
ningun voto por la negativa y 3 abstenciones. Queda eliminado
el articulo de la ordenanza.

Tiene la palabra la doctora Idoyaga Molina.

Sra. IDOYAGA MOLINA.- Tiene que ver con el articulo 48 y con
un caso particular gque nos ha pasado a nosotros en Folklore.

El licenciado Rubén Pérez Bugallo, como todos ustedes
saben, es un distinguido investigador y conocido por todos.
Desgraciadamente murié en febrero de hace un afo. El ya tenia
su tesis doctoral terminada y estaba siendo evaluada por los
jurados. Para asistir a la defensa oral, desgraciadamente hay
que estar vivo. Yo quisiera que para no impedir el doctorado
post mortem de Pérez Bugallo, a guien todos conocemos Yy
recordamos con todo carifio, que agreguemos algo asi como que
en casos de 1imposibilidad manifiesta los jurados se expidan
sin la defensa oral sobre la presentacién del trabajo para el
caso de las tesis doctorales.

Yo opino gque si se puede porque de hecho la defensa oral
no estd contemplada en todos los doctorados. En FLACSO,
Facultad Latinocamericana de Ciencias Sociales, no hay defensa
oral, ni siquiera hay reunidén del jurado. Cada Jjurado manda
por Internet su dictamen y de ahi se hace un promedio. De
modo que habiendo otros reglamentos tan flexibles para 1los
doctorados, vyo pido que si uno no estd vivo, al final de
cuentas la defensa oral no agrega, porque si uno siguid los
consejos de Umberto Ecco, al momento de presentar una tesis
doctoral es la persona gque mas sabe sobre el tema del
planeta.

Sr. LERMAN.- Me parece gue no es necesario, porque estad la
posibilidad de un doctorado honoris causa. Por eso no hace
falta poner en la norma algo gque es habitual en cualquier
universidad: defender la tesis y reunir un jurado es algo que
le da asidero y validacidén a la tesis. Esta es mi opiniédn.

Una causa tan especial como la muerte de una persona que
estd haciendo su tesis se puede solucionar facilmente con un

doctorado honoris causa.

- E1 consejero Traversa habla fuera
de micréfono.

Sr. LERMAN.- Yo hice una defensa oral de mi tesis.
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Sr. TRAVERSA.- Lo que estd aqui previsto no contempla esos
casos. Por eso creo que habria gue agregar algo muy simple:
"En situaciones que se consideren especificas el Consejo
Superior podrd tomar las decisiones correspondientes". Porque
efectivamente pueda haber casos como el gque menciona la
profesora Idoyaga Molina u otros en los cuales alguien tiene
que presentar un objeto o lo que fuere, y creo que seria
prudente tener en cuenta esas situaciones, sobre todo en un
espacio como éste donde alguien puede presentar una pieza
teatral, un film, otro objeto gque no estd comprendido dentro
de esta redaccidn.

Sr. LERMAN.- En el caso de la maestria gque yo cursé,
justamente estaba especialmente exigida la tesis escrita, la
defensa oral, y ademés, como era una maestria en

interpretacién, se exigia también un concierto. Pero una cosa
no suplanta a la otra porque es lo que le da la validacidn
tedbrica. Alguien puede ser excelente director de teatro vy
puede hacer su tesis con una obra...

Sr. TRAVERSA.- Por eso estoy diciendo que esto estd bien. Lo
que si es necesario para casos excepcionales es producir una
ampliacidén y gque sea precisamente esta comunidad, gque carga
la responsabilidad académica de la institucidén, gquien pueda
modificarlo.

Sr. LERMAN.- Yo creo gue podemos correr el riesgo que no sea
considerado suficientemente vadlido para un posgrado.

Sr. TRAVERSA.- No entiendo tu objecidédn. Estd todo esto mas lo
otro, 'y un organismo gque por supuesto supervise las
excepciones.

Sra. PIAZZA.- Tiene la palabra la profesora Torlucci.

Sra. TORLUCCI.- Estoy de acuerdo con lo que estd proponiendo
el profesor Traversa. Me parece gque para aclarar no solamente
existe ese caso sino otras posibilidades de que alguna
persona no pueda estar presente. Claro que como dice por alli
Susana Gdémez, deberia decir: "por causas debidamente fundadas
podrén considerarse situaciones excepcionales”.

Sra. RECTORA.- Tiene la palabra la profesora Volnovich.

Sra. VOLNOVICH.- Me parece que aqui hay dos temas. Por un
lado estd el caso excepcional de la muerte, y por el otro, 1lo
que surgidé con la modalidad de la defensa de las tesis en una
institucién de arte. Estoy completamente de acuerdo con el
profesor Traversa, pero no 1lo consideraria una excepcidn.
Creo que habria que agregar a la exposicién introductoria, el
coloquio, y en los casos pertinentes, una manifestacidén
artistica propia de la disciplina. Es decir que esto tiene
que estar contemplado como parte de la defensa de la tesis.
No es una excepcidn gque alguien presente un concierto sino
que es parte.

Sr. TRAVERSA.- Decia esto para involucrar las situaciones que
planteaba Idoyaga Molina u otras que puedan plantearse.

Sra. VOLNOVICH.- Ahi si me parece gque estariamos en los casos
de excepcidén. Creo que por un lado tendriamos gue incorporar
la exposicidén artistica como parte de la defensa de la tesis
y plantear la excepcién de aquellos gque no pudieran estar
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presente, que es otra cosa de la modalidad de 1la tesis:
aquellos que no pueden estar presente por razones de
excepcién debidamente fundamentadas o causas de fuerza mayor,
como podria ser la muerte. Eso no lo puede objetar nadie.

Sra. PIAZZA.- El doctor Di Liscia quiere hacer una aclaracidn
con respecto al articulo 29, donde aparentemente esto estéa
contemplado.

Sr. DIRECTOR EJECUTIVO DE POSGRADO (Di Liscia) .-
Efectivamente, cuando se hizo este reglamento se contempld
especialmente la caracteristica del IUNA de ser una
universidad de artes, vy de que el trabajo de tesis de
maestria, de tesis de doctorado o trabajos finales de
especializacidén pudieran revestir caracteristicas diferentes
de lo que se llama la tesis tradicional, que es un trabajo
escrito. Por eso es que estd especialmente contemplado en el
articulo 29 inciso 8), donde cada carrera de posgrado debe
especificar claramente el reglamento de tesis o trabajo final
con especificacién de sus caracteristicas, extensién vy
formatos de presentacidén. Por ejemplo, pongamos por caso la
maestria en Interpretacidén de la Musica Latinoamericana de la
Universidad de Cuyo. Si en el reglamento de tesis se
establece que para graduarse un estudiante tiene que dar un
concierto publico, esa va a ser la presentacidén de la tesis y
constituird en ese caso la defensa de la misma. Con lo gue no
estoy de acuerdo es con que pueda haber una defensa en la
cual el que defiende no esté presente. Que esté presente de
alguna manera: puede ser en remoto. A mi modo de ver para los
casos que presenta la doctora Idoyaga Molina -muy
atendibles-, existen otros méritos que se pueden otorgar por
via de doctorado o profesor honoris causa, etcétera.

Sr. TRAVERSA.- Entonces, el articulo 48 es contradictorio con
el otro.

Sra. VOLNOVICH.- Yo estoy totalmente de acuerdo con que ya
estd contemplado pero me parece que en el articulo 48, cuando
dice que 1la defensa es una exposicidén introductoria y un
coloquio, ahi no hay lugar para el concierto. Entonces me
parece que sb6lo habria que agregarlo como un nombre méas.

Sr. DIRECTOR EJECUTIVO DE POSGRADO (Di Liscia).- No es
simplemente que la persona puede presentar una obra musical e
irse: estd la presentacién de la obra y ademds la defensa.
Tiene que haber wun coloquio vy una defensa, una Dbreve
presentacidn.

Sr. TRAVERSA.- Eso no lo dice el articulo 48.

Sr. DIRECTOR EJECUTIVO DE POSGRADO (Di Lisia).- Esta en el
inciso 8), pero si lo quieren agregar, haganlo.

Sra. VOLNOVICH.- Pero el articulo 48 dice que la defensa oral
de la tesis constard de dos partes. Habria que decir que
constard de tres partes.

Sra. PIAZZA.- ;Cémo quedaria entonces la redaccién del
articulo 487

Sra. SARRAIL.- Me parece que el articulo 48 cierra a dos

partes. Entonces, o lo abrimos o lo anulamos, y el articulo
48 queda incluido en el inciso 8) del articulo 29. De 1lo
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contrario, como dicen los profesores Traversa y Volnovich, es
contradictorio.

Sra. PIAZZA.- O se agrega “con especificacién..”; lo mismo que
dice el inciso 8), es decir, “.con especificacién de sus
caracteristicas, extensién 'y formatos de presentaciédn,
metodologia de asesoramiento y evaluacién de los alumnos y
condiciones para el otorgamiento del titulo.”

Sra. VOLNOVICH.- Lo que pasa es que hay algo que dice Pablo,
y que todos estamos de acuerdo, en el sentido de que queremos
defender que la tesis conste de la produccidén artistica mas
una defensa oral, tedrica, reflexiva, sobre la produccidén. En
eso estamos todos de acuerdo.

Sra. PIAZZA.- Si es asi la tesis, porque puede ser una tesis
tedrica.

Sra. VOLNOVICH.- Eso incluye la exposicidédn introductoria y el
coloquio. Me parece que lo uUnico que habria gque agregar, gue
no estd en el articulo 48, es la produccidén artistica en los
casos que asi lo requieran.

Sra. PIAZZA.- Tiene la palabra le profesor Lerman.
Sr. LERMAN.- Puede ser: “Si asi 1lo requiere, la maestria
podréd tener un trabajo artistico como parte de la defensa de

la tesis.”

Sra. PIAZZA.- Tiene la palabra la profesora Burre.

Sra. BURRE. - Como efectivamente puede tratarse de
producciones de diferente temporalidad vy materialidad,
podrian ser escritas, presentaciones danzisticas,
pianisticas, etcétera, lo que proponia es que “La

presentacién oral y puUblica de 1la Tesis constard de tres
partes: una manifestacién..

Sra. PIAZZA.- Pero no necesariamente va a tener tres partes.
“Si asi lo requiriera podréd constar de..”

Sr. LERMAN.- Claro, no tiene que se imperativo sino
aclaratorio: podrd constar de..

Sr. TRAVERSA.- Perddbdn, yo voy a volver al punto inicial: que
exista una exposicién introductoria y un cologquio, es decir,
una relacién -utilizando el término extenso del coloquio-,
nadie estd en desacuerdo. Pero como puede haber situaciones
excepcionales debidas a diversos motivos gque no podemos
prever de antemano, dejemos la puerta abierta de qgque este
colectivo pueda para esos casos producir algun tipo de
modificacién a esto. Yo no hago ninguna previsidén, no sé.
Pero lo que si sé es que esto satura todas las posibilidades
de evaluar la performance académica, cientifica o artistica
de una persona.

Lo que yo insisto es en que se tenga en cuenta y que sea
el Consejo Superior el gque determine en casos particulares un
agregado o modificacidédn a este tipo de presentacidén. Nada
mas.

Sr. DIRECTOR EJECUTIVO DE POSGRADO (Di Liscia) .- ¢;Me permiten
hacer una aclaracién? Puede ser una redaccidén alternativa,
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estoy de acuerdo <con lo que dice el doctor Traversa,
simplemente lo que yo creo es que en todo caso para abundar
en esta preocupacidén de ustedes que excluya la posibilidad..
Yo no creo que haya Jjurado que pueda negarse a gue una obra
sea presentada en una tesis artistica.

Sr. TRAVERSA.- No es eso, Pablo. Yo considero que es posible,
sobre todo en la ambigledad del término coloquio, basta
remontarse a la etimologia del término. Puede haber
situaciones -y wvan a estar muy cercanas por uno de estos
cable de micro no sé qué- dgue tengamos en presencia al
estudiante o la pieza teatral que el dramaturgo ha preparado
en cualquier lugar. Eso puede sustituir al coloquio y a 1lo
mejor es mejor que el coloquio. Simplemente lo que yo digo es
que estas dos cosas saturan. Entonces, para evitarnos en un
futuro no tener la solucidén simplemente digamos que los que
hemos estado aqui reunidos o los que nos sucedan dentro de
cien afios tengan un instrumento para poder trabajar. A esto
me estoy limitando.

Sr. DIRECTOR EJECUTIVO DE POSGRADO (Di Liscia) .- Termino con
mi sugerencia. Estoy de acuerdo con lo que usted dice, no
estoy de acuerdo con que el Consejo Superior tenga qgue
decidir en cada caso en el que haya una desviacidén en esto.
Para eso hacemos un reglamento que es lo mas amplio posible.
Entonces, para cubrir eso que usted dice sugiero que se
agregue a continuacidén de lo gque dice ese mismo articulo algo
asi como “ademéds de los requerimientos especificos que estén
previstos en el reglamento de tesis de la carrera”.

Con esto queda cubierto lo que usted dice y no hay que
darle intervencidén al Consejo Superior cada vez que alguien
quiere defender una tesis y hay que 1llamar al Consejo
Superior porque hay una excepcidén o algo asi. Por eso hacia
referencia al articulo 29, inciso 8), porque ahi ya se tienen
que establecer los formatos de presentacidén y naturaleza de
la tesis. Entonces, si alguien hace una maestria en ejecucidn
instrumental, habrad gque decir que ademés del trabajo tedrico,
el presentante o tesista va a tener que hacer una performance
o un concierto publico, etcétera.

Sr. TRAVERSA.- Entonces, esto reitera; lo borramos.

Sr. DIRECTOR EJECUTIVO DE POSGRADO (Di Liscia).- El otro esté
estableciendo lo que hay que ©presentar, y éste estéa
estableciendo las condiciones de la defensa. Se complementan,
no son diferentes ni son opuestos.

Sra. VOLNOVICH.- Entonces corresponderia citarlo y que en el
articulo 48 se agregue “y cualquier otra especificacidén de
acuerdo a lo establecido en el articulo tal..”, o algo.

Sra. PIAZZA.- Podria quedar redactado de la siguiente manera:
“La defensa oral vy publica de 1la Tesis constard de dos
partes: una exposicidén introductoria y un coloquio con los
miembros del jurado ademds de los requerimientos especificos
que estén contemplados en los reglamentos de tesis o trabajo
final.”

- Varios hablan a la vez.

Sr. DIRECTOR EJECUTIVO DE POSGRADO (Di Liscia) .- Lo que
establece el articulo 48 son los requisitos minimos. Quiere
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decir que como minimo tiene gque haber una exposicidn
introductoria y un coloquio. ;Se entiende?

Sra. PIAZZA.- Tendria que ser asi: “La defensa oral y publica
de la tesis constard de una exposicidén introductoria y un
coloquio con los miembros del jurado..

Sr. LERMAN.- Perddn, para aclarar un poco. Lo gue pasa es que
acd hay una diferencia de criterios y surge lo siguiente.
Algunos podradn opinar que Dbasta, por ejemplo, con la
presentacién de una obra de teatro para el caso de una
maestria que tenga que ver con la direccidén, y otros podran
opinar que no basta con eso, que tiene gque haber una defensa
oral y un trabajo escrito. Ahi es donde surge la diferencia.

Sr. DIRECTOR EJECUTIVO DE POSGRADO (Di Liscia).- El criterio
con el qgue se hizo este reglamento es gque no basta con
presentar una obra de teatro o hacer una ejecucidn
instrumental como tesis, sino que tiene gque haber ademds un
trabajo tedbrico. Esto es lo que piensa la comisidén, si se
piensa diferente, modifiquenlo.

Sra. VOLNOVICH.- A mi me parece que en eso estamos todos de
acuerdo. Todos estamos de acuerdo con gue no basta una obra
de teatro o un concierto y qgque es necesario gque exista
también un cologquio. Todos estamos de acuerdo con eso. Ahora,
no vayamos al otro extremo y que en una universidad de arte
no esté contemplado en los articulos del reglamento gque nos
representa la forma artistica para exponer en una tesis.

Sra. PIAZZA.- Entonces, la redaccién definitiva podria ser la
siguiente: “La defensa oral y publica de la Tesis constara de
una exposicién introductoria y un coloquio con los miembros
del jurado ademds de los requerimientos especificos que estén
previstos en 1los reglamentos de tesis o trabajo final.”
¢ Podemos votar?

- Se practica la votacidn.

Sra. PIAZZA.- Se registran 22 wvotos por la afirmativa; se
aprueba por unanimidad. (Aplausos.)

Se va a votar la totalidad del articulado de este
proyecto de resoluciédn.

- Se practica la votacién.

Sra. PIAZZA.- Se registran 21 votos por la afirmativa,
ninguno por la negativa y 2 abstenciones. (Aplausos).

Sra. RECTORA.- Quedan temas por tratar. Visto gue nos estamos
quedando sin gudérum, pasaremos a un cuarto intermedio vy
trataremos de convocar a otra reuniédn en algin momento. E1
jueves que vVviene seguro que no porque hay un ©plenario
extraordinario del CIN por el tema del presupuesto para el
afio 2009, de manera tal que yo no voy a poder estar presente.
Teniendo en cuenta el receso invernal, veremos si podemos
convocar a una nueva reunién de aqui a quince dias.

Nuevamente quiero felicitar el trabajo de la Comisién de

Actividades de Posgrado e Investigaciones Cienfiticas,
Artisticas y Tecnolbégicas -tanto a la nueva integraciédn como

Reuniéon Consejo Superior IUNA 03-07-08



38

a la anterior- y a los respectivos secretarios que han estado
a cargo del A&rea de Investigacién y Posgrado porgue sé que
han trabajado arduamente para poder sacar este reglamento.
(Aplausos)

- Es la hora 13 y 27.

Marisa Clara Vega Dolores Moscarelli
Taquigrafa Taquigrafa
DNI 17.942.274 DNI 20.213.613
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